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DECYZJA

Na podstawie art. 90 ust. 1, w zwigzku z art. 83a ust. 2a, art. 86 ust. 1 pkt 6, art.
83c ust. 3, art. 86 ust. 2 i ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2022 roku, poz. 916 ze zm.) oraz art. 104 Kodeksu postepowania
administracyjnego, po rozpatrzeniu wniosku Wdjta Gminy Narewka, 17-220 Narewka, ul.
Biatowieska 1, znak:R.6131.8.2023, w sprawie wydania zezwolenia na usuniecie 61 sztuk
drzew rosnacych w pasie drogi gminnej, z dziatki nr 918, potozonej w obrebie
ewidencyjnym Tarnopol, gmina Narewka, bedacej we witadaniu samoistnym Gminy
Narewka

1. Zezwala sig na usunigcie 64 sztuk rosngcych w pasie drogi gminnej, z dziatki nr
918, potozonej w obrgbie ewidencyjnym Tarnopol, gmina Narewka, ujetych w
zatgczniku nr 1, stanowigcym integralng czes¢ niniejszej decyzji.

2. Nie nalicza sig optaty za usuniecie drzew na podstawie art. 86 ust. 1 pkt 6 ustawy
o ochronie przyrody.

3. Okresla sie termin usunigcia drzew do 28 lutego 2024 roku. Wycinka drzew
przeprowadzona bedzie poza okresem legowym ptakéw. W przypadku koniecznosci
wycinki drzew w okresie legowym ptakow, dopuszcza sie jej przeprowadzenie po
uprzednim wykonaniu ogledzin drzew pod katem wystepowania gniazd ptasich.

4. Uzaleznia sie wydanie zezwolenia na usuniecie drzew od wykonania nasadzen
zastepczych w ilosci 64 sztuk. Nasadzenia zostana wykonane na nieruchomosci
stanowigcej wtasnos¢ Gminy Narewka, drzewami gatunkéw lisciastych (lipa, klon,
gtég lub jarzab) o minimalnym obwodzie pni 5 cm mierzonym na wysokosci 100
cm. Okresla sie termin wykonania nasadzenia- do 31 pazdziernika 2025 roku.
Naktada sig obowigzek powiadomienia Starostwa Powiatowego w Hajnéwce o
terminie wykonania nasadzenia- do 30 listopada 2025 roku.

UZASADNIENIE

Do Starostwa Powiatowego w Hajnéwce wplynat wniosek Wéjta Gminy Narewka,
17-220 Narewka, ul. Biatowieska 1, znak:R.6131.8.2023, w sprawie wydania zezwolenia
na usunigcie 61 sztuk drzew rosnacych w pasie drogi gminnej, z dziatki nr 918, potozonej
w obrgbie ewidencyjnym Tarnopol, gmina Narewka, bedacej we wiadaniu samoistnym
Gminy Narewka.

Whniosek uzasadniono tym, iz drzewa beda kolidowaty z planowang inwestycjg przebudowy
drogi gminnej nr 155651B w ramach zagospodarowania poscaleniowego we wsi Tarnopol.
Do wniosku dotaczono plan sytuacyjny zagospodarowania terenu - plan wycinki drzew,

Po przeanalizowaniu dokumentacji wszczeto postepowanie w sprawie.

Ustalono, iz drzewa objete wnioskiem bylty przedmiotem postepowania
prowadzonego przez Staroste Hajnowskiego (z uzgodnieniem projektu zezwolenia przez
Regionalng  Dyrekcje Ochrony  Srodowiska w  Biatymstoku postanowieniem
znak:WPN.660.102.2022.BZ, z dnia 24.03.2022 roku), zakohczonego decyzjq
znak:0S5.613.139.2021.MS, z dnia 12.04.2022 roku. Jednak wnioskodawca w terminie
obowigzywania decyzji nie dokonat wycinki drzew.



Zgodnie z art. 83c ust. 1 ustawy o ochronie przyrody organ wtasciwy do wydania
zezwolenia na usuniecie drzew lub krzewdw przed jego wydaniem dokonuje ogledzin w
zakresie wystepowania w ich obrebie gatunkdw chronionych. W dniu 09.02.2023 roku w
obecnosci przedstawiciela wnioskodawcy dokonano ogledzin wnioskowanych do usuniecia
drzew. W trakcie ogledzin wykonywano pogladowe zdjecia zadrzewienia oraz lustrowano
zadrzewienie pod katem wystepowania gatunkéw chronionych. Drzewa zostaty trwale
oznakowane, ponumerowane farbg na pniach
Dokonujac lustracji stwierdzono: omytkowe rozpoznanie gatunkéw drzew o numerach: 17-
modrzew europejski, 18 - dab czerwony, 21- dab czerwony, 34 - brzoza brodawkowata,
59 - dgb czerwony, 54, 57, 58 - brzozy brodawkowate; dodatkowo ujeto 3 drzewa o nr
51a- klon zwyczajny- 80 cm, 52a- dgb czerwony - 85 cm, 53a- dgb czerwony 70 cm; nr 4
- dab czerwony posiada pekniety pien przy odziomku; brzozy nr 23, 47, 49, 52 sg
egzemplarzami starymi, zamierajacymi, nr 47 ma powykrzywiany pied w czesci
odziomkowej; pozostate egzemplarze sa w dobrej kondycji zdrowotnej, z pojedynczym
posuszem, stabilne, zréznicowane wiekowo; na debach nr 21 i 22 stwierdzono skupiska
porostu- Evernia prunastri- makli tarniowej- gatunek ten nie jest objety ochrona.

W obrebie zadrzewienia nie stwierdzono gatunkéw chronionych. Nieruchomosé
potozona jest w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu ,Dolina Narwi”. Usuniecie
przedmiotowych drzew nie naruszy zakazéw obowiazujgcych na obszarze chronionego
krajobrazu.

Projektowana inwestycja zlokalizowana jest w pasie drogowym drogi gminnej,
publicznej nr 155651B, na dzialce nr 918 potozonej w obrebie ewidencyjnym Tarnopol.
Wnioskowane do usunigcia drzewa to egzemplarze bezposrednio kolidujgce z
projektowanym przebiegiem drogi, ktorej granice zostaly geodezyjnie wznowione. Drzewa
zakwalifikowane do wycinki zlokalizowane sa w miejscu projektowanych zjazdoéw, poboczy,
w Swietle rowdw odwadniajgcych oraz projektowanej jezdni i kanatu technologicznego.

Whnioskodawca nie planuje wykonywania nasadzen zastepczych. Uznano jednak, iz
wycinka drzew spowoduje straty w Srodowisku przyrodniczym i powinna zostac
zrekompensowana nasadzeniami zastepczymi.

Zgodnie z art. 83a ust. 2a ustawy o ochronie przyrody zezwolenie na usuniecie
drzew w pasie drogowym drogi publicznej, z wytaczeniem obcych gatunkéw topoli, wydaje
sie po uzgodnieniu z regionalnym dyrektorem ochrony S$rodowiska. W zwigzku z
powyzszym projekt zezwolenia przestano Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Biatymstoku celem uzgodnienia. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Bialymstoku postanowieniem znak:WPN.660.53.2023.BZ, z dnia 21.02.2023 roku uzgodnit
projekt zezwolenia na usuniecie przedmiotowych drzew.

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa, zapewniajac stronie czynny udziat w prowadzonym
postepowaniu, strona postepowania zostata powiadomiona o mozliwosci zapoznania sie z
dokumentacjg, wypowiedzenia sie co do zebranych materiatdow oraz zgtoszonych zadan.
Uwag nie wniesiono.

Biorgc pod uwage powyzsze, postanowiono jak w sentencji.

POUCZENIE

Na podstawie art. 86 ust. 1 pkt 6 ustawy o ochronie przyrody nie nalicza sie optat
za usuniecie drzew, w zwigzku z przebudowa drég publicznych.

W przypadkach nie naliczenia optaty za usuniecie drzew, jezeli wydanie zezwolenia
na usuniecie drzew zostato uzaleznione od wykonania nasadzen zastepczych, a posadzone
drzewa nie zachowaty zywotnosci po 3 latach od dnia uptywu terminu wskazanego w tym
zezwoleniu na wykonanie nasadzen zastepczych, lub przed uptywem tego okresu, z
przyczyn zaleznych od posiadacza nieruchomosci, organ wtasciwy do wydania zezwolenia
na usuniecie drzew nakfada ponownie w drodze decyzji obowigzek wykonania nasadzen
zastepczych.



W przypadku niewykonania nasadzen zastepczych, o ktérych mowa wyzej, zgodnie
z zezwoleniem na usunigcie drzew, stosuje sie przepisy o postepowaniu egzekucyjnym w
administracji (art. 86 ust. 2,3 ustawy o ochronie przyrody).

Biorgc pod uwage fakt, iz moze zaistnie¢ koniecznos¢ wycinki drzew w okresie
legowym ptakoéw zobowigzano wnioskodawce do ponownych ogledzin drzew. Jezeli podczas
wykonywania prac zauwazone zostang gatunki chronione lub miejsca legowe ptakow, prace
zwigzane z wycinka powinny zosta¢ przerwane, a wnioskodawca winien wystapi¢ do
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Bialymstoku o uzyskanie zezwolenia na
odstepstwa od zakazéw zawartych w art. 52 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody. Podjecie
dalszych dziatan zwigzanych z wycinkg drzew bedzie mozliwie po uzyskaniu stosownych
zezwolen.

Od decyzji stuzy odwotanie do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w
Biatymstoku za posrednictwem Starosty Hajnowskiego w terminie 14 dni od daty
doreczenia decyzji.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do
wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje. Z dniem
doreczenia organowi o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do odwotania przez ostatnig ze
stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Zwolniono z optaty skarbowej od decyzji na podstawie art. 7 pkt 3 ustawy z dnia 16 listopada
2006 roku o optacie skarbowej ( Dz. U. z 2022 roku, poz. 2142 ze zm.).

/’{;‘bﬂ

Otrzymuje:
1. Wojt Gminy Narewka
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Zatgcznik nr 1 do decyzji Starosty Hajnowskiego
znak:05.613.6.2023.MS, z dnia 27.02.2023 roku

Lp. Gatunek drzewa Obwdd drzewa
mierzony na wysokosci
130 cm

1. sosna zwyczajna 100
2, sosna zwyczajna 140
3 dgb czerwony 57
4, dab czerwony 100
5. sosna zwyczajna 120
6. sosha zwyczajna 90
i sosna zwyczajna 80
8. sosna zwyczajna 60
9. sosna zwyczajna 105
10. sosna zwyczajna 125
11. sosha zwyczajna 80
12. sosna zwyczajna 105
13. sosna zwyczajna S0
14. sosna zwyczajna 240
15. sosna zwyczajna 230
16. sosna zwyczajna 110
17 modrzew europejski 80
18. dab czerwony 80
15. sosha zwyczajna 85
20. sosna zwyczajna 105
21 dab czerwony 80
22. dab czerwony 70
234 brzoza brodawkowata 150
24. sosna zwyczajna 100
25, sosna zwyczajna 110
26. sosna zwyczajna 95
2% sosna zwyczajna 80
28. sosna zwyczajna 105
29. sosna zwyczajna 90
30. sosna zwyczajna 80
31. sosna zwyczajna 80
32. sosna zwyczajna 65
33. sosna zwyczajna 85
34. brzoza brodawkowata 100
35. brzoza brodawkowata 95
36. dab czerwony 70
37, wierzb pospolita 90
38. brzoza brodawkowata 115
39. sosna zwyczajna 80
40. sosha zwyczajna 85
41. sosna zwyczajna 105
42, sosna zwyczajna 100
43. sosna zwyczajna 130




44. dab czerwony 90
45, brzoza brodawkowata S0
46. dab czerwony 85
47. brzoza brodawkowata 195
48. sosna zwyczajna 110
49, brzoza brodawkowata 180
50. brzoza brodawkowata 90
51. dab czerwony 180
52 brzoza brodawkowata 170
53. brzoza brodawkowata 185
54. brzoza brodawkowata 110
55, sosna zwyczajna 100
56. brzoza brodawkowata 70
574 brzoza brodawkowata 60
58. brzoza brodawkowata 60
59. dab czerwony 80
60. brzoza brodawkowata 100
61. sosna zwyczajna 90
51a. klon zwyczajny 80
52a. dab czerwony 85
53a. dab czerwony 70
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