BR.0002.3(46).2024

Protokél Nr XLV 1/2024
z obrad sesji Rady Powiatu Hajnowskiego
w dniu 14 marca 2024 r.
w sali konferencyjnej Starostwa Powiatowego w Hajnéwce (ul. A. Zina 1)
(poczatek sesji - godz. 13:00, koniec - godz. 14:05)
Do punktu 1 —qgo:

Sesje otworzyt i przewodniczyt obradom Przewodniczacy Rady Powiatu Hajnowskiego
Eugeniusz Saczko.

Przewodniczacy Rady Eugeniusz Saczko: Szanowni Panstwo, otwieram XLVI sesj¢
Rady Powiatu Hajnowskiego. Bardzo serdecznie witam wszystkich radnych, witam pania
wicestaroste Joanne Kojto. Bardzo serdecznie witam pana Mikotaja Janowskiego, radnego
sejmiku Wojewddztwa Podlaskiego. Witam serdecznie panig mecenas Eliz¢ Rurewicz. Witam
bardzo serdecznie po raz, po raz pierwszy w tej roli na naszej sesji nowego skarbnika Powiatu
Hajnowskiego, panig Grazyne Swigtochowska.

Witam serdecznie przedstawicieli mediow, witam mieszkancéw Powiatu Hajnowskiego
za posrednictwem telewizji. Oczywiscie nasza sesja jest transmitowana, mozna jg takze ogladac
na kanale You Tube.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam, iz w obradach sesji uczestniczy 15 radnych
na 16 [Starosta Hajnowski Andrzej Skiepko jest nieobecny]. Wszystkie nasze dzisiejsze
uchwaty i stanowiska bgda prawomocne. W dzisiejszej sesji nie uczestniczy pan starosta. Chce
powiedzie¢, ze pan starosta wczoraj byt na odebraniu nagréd juz o tym méwit, ale przypomng,
1z otrzymali§my nagrode za zajecie drugiego miejsca na najlepiej zarzadzany powiat w Polsce
w kategorii powiatow do 60000 mieszkancow. Oraz, tak jak mnie dzisiaj pan Starosta
poinformowatl, otrzymaliSmy takze druga nagrode, specjalne wyrdznienie dla Powiatu
Hajnowskiego, jedyne tego typu, ktére zostalo wreczone za najwyzszy wzrost wszystkich
wskaznikow branych pod uwage przy wybieraniu najlepiej zarzadzanych powiatéw w Polsce.
Takze w zwigzku z tym pan starosta, no, akurat wraca w tej chwili ze spotkania i nie moze
dzisiaj uczestniczy¢. Oczywiscie za zajgcie tego miejsca gratuluje wszystkim radnym, panu
staroscie, zarzadowi i wszystkim pracownikom Urzgdu Powiatu Hajnowskiego.

Do punktu 2-qgo:

Przewodniczacy Rady Eugeniusz Saczko: Szanowni Panstwo, dzisiejsza sesja zostala
zwotana na wniosek Zarzadu Powiatu Hajnowskiego. Otrzymaliscie Panstwo porzadek obrad,
czy sa jakie$ uwagi do porzadku obrad? Nie widzg. Jezeli nie ma uwag do porzadku obrad, to
porzadek obrad przyjmujemy bez glosowania. Ja tylko przypomne wszystkim Panstwu
porzadek obrad:

1.0twarcie.

2. Przedstawienie porzadku obrad.

3. Powzigcie uchwaly w sprawie wniesienia skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Biatymstoku na rozstrzygnigcie nadzorcze Wojewody Podlaskiego.

4. Stanowisko samorzadu Powiatu Hajnowskiego sprawie wyrazenia opinii o projekcie
ustawy o obiekcie $wiatowego dziedzictwa UNESCO Puszcza Biatowieska.

Szczegotowy przebieg obrad odzwierciedla nagranie z XLVI sesji Rady Powiatu VI kadencji z dnia 14 marca 2024r., ktore udostgpnione jest

na gtéwnej stronie internetowej Powiatu Hajnowskiego www.samorzad.gov.pl/web/powiat-hajnowski oraz w Biuletynie Informacji Publicznej
Powiatu Hajnowskiego, w zaktadce — protokoty Rady Powiatu, za posrednictwem kanatu YouTube.
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5. Stanowisko w sprawie szkod powodowanych przez zwierzeta objete ochrong
gatunkowg na terenie Powiatu Hajnowskiego.
6. Zamknigcie obrad XLVI sesji Rady Powiatu Hajnowskiego.

Do punktu 3-go:

Przewodniczacy Rady Eugeniusz Saczko: Przechodzimy do punktu 3, powzigcie
uchwaty w sprawie wyjasnienia, wniesienia, przepraszam skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Bialymstoku na rozstrzygnigcie nadzorcze Wojewody Podlaskiego. Ja
tylko Panstwu przypomne, ze chodzi tu o spraweg, o sprawy pana radnego Bogustawa
Labedzkiego. Sprawa ta polegata na tym, iz odwotaliémy pana tabgdzkiego uchwatg Rady
Powiatu. Nastepnie Komisarz Wyborczy w Biatymstoku odwotat pana Bogustawa
Labedzkiego z radnego na jego wniosek. Natomiast nastgpnie Wojewoda uchylilt w trybie
nadzorczym nasza uchwale. Ale poniewaz o tym dyskutowali§my tez na ostatniej sesji, jest
decyzja zarzadu, aby skierowa¢ to postanowienie wojewody do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego. Krotko méwiac, z tego wzgledu, iz w momencie, kiedy podejmowalismy
naszg uchwale, w obrocie prawnym nie bylo jeszcze decyzji Komisarza Wyborczego w
Biatymstoku. Ta decyzja zostata przez Komisarza podj¢ta bodajze 7 dni po naszej decyzji, w
zwigzku z tym wedtug interpretacji naszej to raczej Komisarz nie miat prawa odwota¢ na
podstawie rezygnacji, poniewaz bylta wcze$niej podjeta uchwata o pozbawieniu mandatu przez
Rad¢ Powiatu Hajnowskiego. Tak w skrocie, ale jezeli sg jeszcze jakie$ pytania, czy potrzeba
wyjasnien, jest pani mecenas i na pewno takich wyjasnien udzieli. Prosz¢ bardzo, czy sa
pytania, jest. Prosze bardzo, pan radny Michalak.

Radny Lech Jan Michalak: Panie przewodniczacy, jestem zdziwiony, ze tak si¢ dzieje.
Z tego wyjasnienia starosty, ktore podpisal wynika konkretnie, ze wcze$niej Bogdan byt
odwotany przez w wojewodztwie, a dopiero mysmy podejmowali uchwale, i nam pozostawato
tylko potem juz byla rezygnacja przyjeta przez Komisarza Wyborczego do zatwierdzenia tego,
potwierdzenia to ze on juz nie jest cztonkiem Rady, ale nie Rada go odwotata, tylko on sam
zrezygnowat z dzialalnosci jako radny 1 tak to powinno wyglada¢, ale widze, ze wiladze
zapomnialy, Ze to teraz rzadzi nowy wojewoda, nie wojewoda, z ktorym si¢ Bogdan dobrze
znat, 1 nie jest on z PiSu, tak, ze my, dziwig si¢, ze to nie doszto do informacji do zarzadu. I
zarzad dalej uzywa gierki 1 w koszty wciagga. Dzigkuje.

Przewodniczacy Rady Eugeniusz Saczko: Gwoli tylko wyjasnienia, nie wiem, skad
pan wyczytat, ze w dniu podejmowania uchwaty byt juz mandat wygaszony, bo w uzasadnieniu,
ktdre pan otrzymat, jest zapisane, cytuj¢: W dniu 23 stycznia 2024 roku, czyli 7 dni po podjeciu
przez Rad¢ Powiatu uchwaty, Komisarz Wyborczy w Biatymstoku wydat postanowienie o
wygasniecie mandatu. Komisarz wydat postanowienie w dniu 22 stycznia. Nasza sesja odbyta
si¢ w dniu 18 stycznia, wigc no, nie wiem, skad pan to wyczytal, ze bylo Pisuj bylo to
wygaszone. Natomiast odnoszac si¢ do Pisuj tego stwierdzenia, ze kto§ tam znal dobrze
wojewodg, moze to wyjasnianie jest jakie$. Dzigkuje bardzo, Prosz¢ bardzo Pan radny chciat
jeszcze zabrac glos.

Radny Lech Jan Michalak: Moze nie warto dyskutowaé, bo i tak was nikt nie
przekona. Jestescie zgodni, bo gorzej wyglada to na przyktad, u nas sg sktadane interpelacje,
terminy mijaja, a pan panie przewodniczacy nie daje odpowiedzi. Wlasnych dzieci si¢
wstydzicie, dzigkuje.

Przewodniczacy Rady Eugeniusz Saczko: Dzi¢kuj¢ bardzo, interpelacje, odpowiedzi
udziela Pan starosta, nie przewodniczacy, tylko pan starosta, przewodniczacy tylko przekazuje
te odpowiedzi. Jezeli pan jeszcze nie ma odpowiedzi, to znaczy, ze jeszcze starosta tych

odpowiedzi nie udzielit. Dzigkuj¢. Czy sg jeszcze pytania? Prosze bardzo, pan radny Ostapczuk.
Szczegotowy przebieg obrad odzwierciedla nagranie z XLVI sesji Rady Powiatu VI kadencji z dnia 14 marca 2024r., ktore udostgpnione jest
na gtéwnej stronie internetowej Powiatu Hajnowskiego www.samorzad.gov.pl/web/powiat-hajnowski oraz w Biuletynie Informacji Publicznej
Powiatu Hajnowskiego, w zaktadce — protokoty Rady Powiatu, za posrednictwem kanatu YouTube.
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Radny Roman Ostapczuk: Panie przewodniczgcy, pani starosto, odnoszac si¢ do tego,
co powiedziat przed chwilg pan Michalak, jak zwykle, interpretacje dalekie sg od prawdy i od
prawa. Dziwnym jest, ze sluzby wojewody nie sprawdzaly na skutek interpelacji, bo
zapomnielicie, z jakiego powodu to si¢ zadziato. Interpelacja zostata ztozona, Pan Michalak,
kiedy? I to cigg dalszy tej interpelacji skutkowat naszymi postanowieniami. Przepraszam, dziwi
mnie fakt, ze wojewoda, na ktorego tak pan si¢ popiera i o znajomosciach mowi- ale to chyba
wyjasnia sprawe- dlaczego nie wszczeto zadnego postepowania, z jakiego tu powodu nastgpito?
Jak dlugo to trwalo? Stuchajcie, odwotanie radnego to nie jest takie hop siup, bez podstawy,
bez prawa, ktore kazdemu si¢ nalezy, musiaty zaistnie¢ odpowiednie przestanki ku temu. O tym
pan juz nie wspomina. Moze wtasnie dlatego, o czym pan wspomina o tych znajomosciach,
Mmoze to z tego wiasnie wynika, ze wszyscy zrobili to w ekspresowym tempie, nie zastanawiajac
si¢, dlaczego tak si¢ zadzialo. Skoro sg az takie rozbieznosci, skoro, tak jak pan przewodniczacy
stusznie zauwazyl, nie zgadzamy si¢ z interpretacjg, ktoéra odwotuje nasza uchwale,
postanowiliSmy skierowaé sprawe do Sadu Administracyjnego, aby to raz na zawsze zostalo
wyjasnione 1 zeby pan i inne osoby nie naduzywaly co sesja, tej samej sytuacji. Czas z tym
skonczy¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Rady Eugeniusz Saczko: Dzigkuje bardzo. Jezeli nikt juz nie chce
zabiera¢ glosu, to przejdziemy do glosowania. Bardzo prosze o przygotowanie gtosowania. Kto
z pan i pandéw radnych jest za przyjeciem uchwaly w sprawie wniesienia skargi do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Biatymstoku na rozstrzygniecie nadzorcze
wojewody podlaskiego prosze o podniesienie reki i naci$nigcie przycisku. Kto si¢ wstrzymat?
Kto jest przeciw? Za 10 glosow, przeciw 1 glos, wstrzymato si¢ 4 radnych. Uchwata zostata
przyjeta.

Gtosowanie w sprawie Powziecie uchwaty w sprawie wniesienia skargi do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Bialymstoku na
rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Podlaskiego. - czas gtosowania: 14
marca 2024, godz. 13:11, wyniki: ZA: 10, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJE SIE: 4,
BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne: Piotr Filimoniuk (ZA), Jarostaw Gerasimiuk (ZA), Alla Gryc (ZA), Mateusz Damian
Gutowski (WSTRZYMUJE SIE), Jan Korcz (ZA), Krystyna Kosko (WSTRZYMUJE SIE), Mirostaw
tukianiuk (ZA), Lech Jan Michalak (PRZECIW), Tamara Moroz (WSTRZYMUJE SIE), Roman Ostapczuk
(ZA), Krzysztof Eugeniusz Petruk (ZA), Mirostaw Romaniuk (WSTRZYMUJE SIE), Piotr Rybak (ZA), Olga
Rygorowicz (ZA), Eugeniusz Saczko (ZA), Andrzej Skiepko (NIEOBECNI)

Uchwala Nr XLV1/367/2024
RADY POWIATU HAIJNOWSKIEGO
z dnia 14 marca 2024 r.

w sprawie wniesienia skargi do Wojewoédzkiego Sadu Administracyjnego w
Bialymstoku na rozstrzygni¢cie nadzorcze Wojewody Podlaskiego

Do punktu 4-qgo:

Przewodniczacy Rady Eugeniusz Saczko: Przechodzimy do kolejnego punktu
porzadku obrad 4, Stanowisko samorzadu Powiatu Hajnowskiego w sprawie wyrazenia opinii

Szczegotowy przebieg obrad odzwierciedla nagranie z XLVI sesji Rady Powiatu VI kadencji z dnia 14 marca 2024r., ktore udostgpnione jest
na gtéwnej stronie internetowej Powiatu Hajnowskiego www.samorzad.gov.pl/web/powiat-hajnowski oraz w Biuletynie Informacji Publicznej
Powiatu Hajnowskiego, w zaktadce — protokoty Rady Powiatu, za posrednictwem kanatu YouTube.
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o projekcie ustawy o obiekcie swiatowego dziedzictwa UNESCO Puszcza Bialowieska. Czy
pani Starosta chcialaby co$ do tej uchwatly wyjasnic¢, czy, czy ja mam to zrobié¢? Prosze, prosze,
Pani Wicestarosta.

Wicestarosta Joanna Kojlo: Panowie Przewodniczacy, radni, Szanowni Panstwo.
Otrzymali$my powiadomienie inicjatywy mieszkancéw regionu Puszczy Biatowieskiej w
sprawie przeprowadzenia referendum lokalnego na terenie powiatu. Nie t0?

Przewodniczgacy Rady Eugeniusz Saczko: Mowimy o stanowisku samorzadu powiatu
hajnowskiego w sprawie projektu ustawy o obiekcie §wiatowego dziedzictwa UNESCO
Puszcza Bialowieska.

Wicestarosta Joanna Kojlo: Przepraszam juz, wystosowaliSmy stanowisko
przepraszam, tak oczywiscie samorzad Powiatu Hajnowskiego negatywnie opiniuje projekt
ustawy o obiekcie $wiatowego dziedzictwa UNESCO Puszcza Bialowieska, przedstawiony na
Komisji Senackiej Komisji Srodowiska i Klimatu w dniu 13 lutego i zrobiliémy to w takim
skrocie, w sumie w 5 punktach. I te punkty zostalty wypracowane na spotkaniu wojtow oraz nas
starostow 1 burmistrzéw. [ zawarli§my takie punkty: 1 punkt, projekt ustawy dotychczas nie byt
poddany konsultacjom spotecznym z mieszkancami Powiatu Hajnowskiego. 2. Nie wyrazamy
zgody na wywlaszczenie prywatnych nieruchomosci, tak zwana strefa buforowa okreslajaca
granice wilasno$ci skarbu panstwa. 3. Oczekujemy na ustawowe zapewnienie $rodkéw na
realizacj¢ programu ponadlokalnej strategii rozwoju gmin Powiatu Hajnowskiego i Gmin
Powiatu Hajnowskiego i Powiatu Hajnowskiego na lata 2022- 2030. | 4 punkt: oczekujemy na
petne i terminowe wyplaty za odszkodowania szkdéd wyrzadzonych przez dzikie zwierzgta 1 5.
Deklarujemy wspodlng prace nad nowym projektem ochrony Puszczy Biatowieskiej. [ moze ciag
dalszy, tak, Panie przewodniczacy, czy? Dobrze, dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Rady Eugeniusz Saczko: Dzigkuje bardzo. Kroéciutko, jesli moge
doda¢ histori¢ panstwo znacie, Komisja Senacka juz obecnej kadencji na posiedzeniu
przedstawila projekt ustawy o obiekcie $wiatowego dziedzictwa UNESCO Puszcza
Bialowieska, ktory to projekt wywotal wiele kontrowersji w r6znych §rodowiskach i1 tam juz
wczesniej mowiliSmy po tym spotkaniu- pan starosta o tym mowit, ze byly wczesniejsze
rozmowy wojtow, pana burmistrza i pana starosty- aby wszystkie jednostki samorzadowe
Powiatu Hajnowskiego wspolnie na, wspoélnie, ale kazdy osobno na na swoich sesjach przyjeli
takie stanowisko samorzadéw Powiatu Hajnowskiego. I takie stanowisko zostalo wypracowane
i jest taka prosba do, do wszystkich radnych, wszystkich samorzadow, abysmy na swoich
sesjach przyjeli to stanowisko jako stanowisko wspolne wszystkich samorzadow, zeby nie
kazdy oddzielnie samorzad przyjmowat swoje stanowisko, ale Puszcza jest jedna, samorzady
maja bardzo podobne, czy nawet wrecz takie same stanowisko, jesli chodzi o Puszcze
Biatowieskg. W zwiazku z tym pojawil si¢ ten wypracowany projekt. Mamy go przyjac, jak
wszystkie gminy przyjma ten projekt zostanie on wtedy skierowany do Komisji Senackiej, do
ministerstwa, do wszystkich organdéw, gdzie bedzie to potrzebne. Takze, taka jest historia.
Sekundkeg, pan radny Gutowski, bardzo proszg.

Radny Mateusz Gutowski: Panie przewodniczacy, Wysoka Rado, znaczy generalnie
bardzo dobrze, ze taki projekt stanowiska si¢ pojawit. Juz duzo o tym, o tej, o tym projekcie
ustawy powiedziano, wigc moze ja tu nie bed¢ przedtuzat, oprocz tego, ze oczywiscie prawda
jest, ze zawsze trzeba probowac rozmawiac, ale trudno rozmawia¢ o dokumencie, ktéry juz na
wstepie, w potowie albo 1 wigcej nadaje si¢ do wyrzucania do kosza. I to nie jest tak, ze to
wymaga jakich$ drobnych korekt, bo oczywiscie wtedy mozemy sobie dyskutowac, ale jezeli
na przyktad rozdziat bodajze 5 tego projektu ustawy dotyczacy turystyki praktycznie jest do
wyrzucenia, co wspaniale pan Eugeniusz tawreniuk na swoim profilu facebookowym
wypunktowat punkt po punkcie kazdy artykut tego rozdziatu. Jest tam mndstwo
niesprawiedliwych dla samorzadow zapiséw, chocby takich jak to, ze Rada spoteczna, w sktad
Szczegdlowy przebieg obrad odzwierciedla nagranie z XLVI sesji Rady Powiatu VI kadencji z dnia 14 marca 2024r., ktore udostgpnione jest

na gtéwnej stronie internetowej Powiatu Hajnowskiego www.samorzad.gov.pl/web/powiat-hajnowski oraz w Biuletynie Informacji Publicznej
Powiatu Hajnowskiego, w zaktadce — protokoty Rady Powiatu, za posrednictwem kanatu YouTube.
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ktorej beda wchodzi¢ samorzadowcy, ma tylko funkcje opinii, a rada naukowa, uzgodnienia i
duzo jeszcze wigcej takich rzeczy trudno tu rozmawiaé tak naprawde, moze bytoby inaczej z
tym projektem ustawy, gdyby jego inicjatorzy przed jego hucznym zaprezentowaniem i
lansowaniem w mediach najpierw porozmawiali z samorzadowcami. Ja ogladatem Komisje
Senacka, na ktorej byt wojt Bialowiezy, wojt Narewki, wojt Hajndwki, pan starosta, pan
burmistrz i pan radny Janowski. Po pierwsze, nie jest prawda, ze tam moégl by¢ kazdy, wojt
Biatowiezy, na przyktad, chcial zabra¢ mnie, dostal odpowiedz, ze nie moze. A po drugie, no,
bylem glgboko zazenowany, jak przewodniczacy tej komisji, czyli pan senator Gawtowski,
odnosit si¢ do naszych samorzagdowcow. Znaczy, bo trudno mowi¢ znaczy, mozna moéwic sobie
pigknie o dialogu, ale po pewnych zachowaniach i stawiania akcentow w czasie tej Komisji, to
ja nie wiem, czy tam jest wola takiego dialogu z samorzgdami, z samorzgdowcami. Ale to tak
krotkim tytutem wstgpu, ja bym jednak wiedzac tez o tym, ze na przyklad Rada Gminy
Biatowieza lekko te stanowisko zmodyfikowata, ja bym chcial zawnioskowac¢ o zmiang punktu
5, znaczy, one nie jest zbiezne z Radg Gminy Biatowieza. To jest moj, to jest moj pomyst. Ja
moze najpierw powiem, jakbym chciat to zmienié, a poézniej krétko postaram si¢, Panstwa do
tego przekonaé, dlaczego chcialbym tak to zmieni¢. Otdz, punkt 5 brzmi obecnie: deklarujemy
wspolng prace nad nowym projektem ochrony Puszczy Bialowieskiej. Ja wnioskuje 1 tu
skorzystam ze swoich notatek, bo to troche lekko to wydtuzytem- aby ten punkt 5 brzmial
nastepujaco: Deklarujemy wspolng pracg nad nowym projektem ochrony Puszczy
Biatowieskiej w oparciu o juz istniejacy projekt zintegrowanego planu zarzadzania obiektem
Swiatowego dziedzictwa UNESCO Puszcza Bialowieska, w taki sposob, aby zapewnial on
zapewnial on a) zachowanie obecnej struktury organizacyjnej Puszczy, 3 Nadle$nictwa i
Biatowieski Park Narodowej, wzbogaconej o biuro koordynacyjne obiektu UNESCO. Punkt B:
Przyjecie samorzadowego wniosku korekty strefowania obiektu. Dlaczego taki wniosek? Otz
nie do konca wiem, jakie sg przyczyny merytoryczne, ze ten projekt ustawy si¢ obecnie pojawit,
poniewaz na tym etapie UNESCO tego od nas nie wymaga, UNESCO od nas, czyli od panstwa
Polskiego UNESCO wymaga od nas dokoficzenia prac nad zintegrowanym planem zarzadzanie
obiektem UNESCO. Byty, trwaty przez jakis$ czas, rok, dwa konsultacje, w grudniu moglismy
zglasza¢ poprawki swojej uwagi do tego planu. Ja, ja sam osobiScie zglositem 4, ale to
samorzady tez takie uwagi zglaszaly. Jakby sprawa si¢ zatrzymata. Nie wiemy, czy te, czy te
uwagi zostaty wzigte nasze pod uwage czy nie. A w tym przypadku jakiej bySmy wspanialej
ustawy nie chcieli zrobié, jesli Plan zintegrowanego zarzadzania tym obiektem bedzie Zle
zrobiony albo nie weZzmie pod uwage pod uwage naszych poprawek, to w ustawie nie bedzie
mozna zapisa¢ nowych rzeczy, poniewaz to bedzie nadrzedny dokument. Dla UNESCO
najwazniejszy jest ten zintegrowany plan. Dlatego, zeby tu bylo tez jasniejsze dla, dla tych, dla
ktorych to wyslemy, to my powinnismy si¢ domaga¢ najpierw dokonczenia prac nad tym
zintegrowanym planem i wzigciem naszych uwag pod uwage, w szczegolnosci, ze istnieje taki
dokument zamieszczony przez Ministerstwo Srodowiska, ktory si¢ nazywa: Rozwiazania
prawne chronigce Puszczg Biatowieska jako obiektem $wiatowego dziedzictwa UNESCO.
Sprawiedliwa spotecznie, transformacja obszaru Puszczy Bialowieskiej, jej trwata, pelna
ochrona i na stronie 7 tego dokumentu mozemy odczyta¢: To jest nowy dokument, takie rzeczy,
plan zarzadzania dla polskiej czesci obiektow swiatowego dziedzictwa Puszcza Biatowieska
Ministerstwo Klimatu i Srodowiska dokonato przegladu projektu zintegrowanego planu
zarzadzania obiektem 1 zdiagnozowato 3 zasadnicze problemy. Brak wystarczajacego
odniesienia si¢ w projekcie planu do wptywu zapory na obiekt zwigzany z tym. Brak propozycji
dzialan minimalizujgcych 1 negatywny wplyw 1 dziatan kompensacyjnych. Przedstawienie
propozycji korekt strefy ochrony UNESCO, ktére zmniejszaja powierzchnig¢ strefy trzeciej w
tym, tereny obejmujace drzewostany ponad stuletnie wytgczone z gospodarki lesnej na korzys$¢
strefy czwartej dopuszczajacej pozyskanie drewna, co powoduje niezgodnos$¢ z wytycznymi z
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misji z 2018 roku. Przedstawienie planu zabezpieczenia pozarowego, ktore zaktada pozyskanie
1 sztuczne nasadzenie drzew w strefie trzeciej, wyltaczone jest z gospodarki lesnej, co powoduje
niezgodno$¢ z wytycznymi z misji z 2018 roku. Do konca 2024 roku zostanie dokonana korekta
projektu zintegrowanego planu zarzadzania obiektem w celu usunigcia powyzszych
niezgodno$ci z wytycznymi operacyjnymi i rekomendacjami misji z 2018 roku, takze, jak
wida¢ my domagalismy si¢ korekty tych stref, i ona zostata na pewnym, w pewnym momencie
dokonana, ale obecnie wracamy do tej sytuacji, ze to zostanie cofnigte. Stad tez, zeby juz nie
przedtuza¢, moim zdaniem powinni$my to jasno zawrze¢ w tym stanowisku, bo jezeli w tym
planie, w tym planie zintegrowanym znajdg si¢ juz zapisy korzystne, to zadna ustawa tego nie
zmieni. Nie bedziemy mogli tylko bazowa¢ w zakresie tego planu. Dzickuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Rady Eugeniusz Saczko: Dzigkuje bardzo, znaczy ja mam tylko takg
watpliwos¢, ze my odnosimy si¢ w tym stanowisku tylko i wylacznie do projektu ustawy o
obiekcie $wiatowego dziedzictwa. Mi si¢ wydaje, ze to, o czym pan mowit, jest w tym
stanowisku zawarte. Natomiast, to pan mowit juz o szczegoétach. Podejrzewam, ze wickszo$¢ z
nas tych szczegotow w tej chwili nie zrozumiato i to jest juz pewnie fachowcy nad tym powinni
dyskutowaé. Mamy tutaj jasno w swoim stanowisku zapisane, ze negatywnie opiniujemy ten
projekt. Mamy moim zdaniem bardzo dobrze zapisane, ze oczekujemy odszkodowan, ze
oczekujemy tez finansowego wsparcia do rozwoju strategii gmin Powiatu Hajnowskiego, ktéra
przyjelismy. I zapisujemy, ze deklarujemy wspolne sa prace nad projektem, no, i tez w punkcie
I jasno stwierdzamy, ze nie byl konsultowany ze spoteczenstwem. Wiec mi si¢ wydaje, ze
bardzo ogdlnie, tak jak powinna chyba brzmie¢ uchwata Rady. Natomiast szczegdly to sg juz
do dyskusji, jezeli, miejmy nadziejg, takie zespoly zostang powotane. Natomiast, odnosnie tego
zintegrowanego planu zarzadzania obszarem objetym UNESCO to my juz tez podejmowaliSmy
stanowisko i tam byto stanowisko negatywne tez do tego, do tego projektu, takze, i oczywiscie,
jezeli to jest formalny wniosek, to to ten wniosek przegltosujemy. Natomiast moim zdaniem
powinnismy przyjac ten projekt w tej formie, w jakiej zostat nam przedstawiony przez wojtow
1 burmistrza, czy i pana staroste. Prosz¢ bardzo, pan radny Ostapczuk.

Radny Roman Ostapczuk: Dzigkuje, panie przewodniczacy. Gwoli uzupelnienia,
kazdy z nas pewnie mialby zastrzezenia i kazdy wolatby zrobi¢ swoje zapisy. Ale wrdocg do
tego, co pan przewodniczacy powiedziat przed chwilg. To nasi przedstawiciele, burmistrze,
starosta 1 wszyscy wojtowie wypracowali to stanowisko jako wspdlne i nie chciatbym, Zeby$Smy
nawet liter¢ w tym zmieniali. To nie jest czas na to, zeby$Smy przerzucali si¢, co chcemy wigcej
czy mniej. Byt czas, bo pamigtacie, tak, jak tutaj tez jest zawarte. W dniu 13 lutym odbytlo si¢
to spotkanie. Chwile potem wiasnie nasi przedstawiciele wypracowali to nasze stanowisko,
ktore dzisiaj bedziemy przyjmowac. I byl czas, zeby wojtowie z naszych gmin, burmistrzowie
1 starosta nanosili poprawki wspdlnie, a nie teraz kazdy z radnych bedzie swoje dodawatl do
tego. Uwazam, Ze nie na tym rzecz polega i powinni$my, tak jak i wszystkie pozostate gminy,
jezeli lezy im na sercu dobro Puszczy, przyjac to stanowisko. A co do szczegdtow, jezeli dojdzie
do konsultacji, jak najbardziej bedziemy chyba wszyscy wtedy uczestniczy¢ i na ten temat
rozmawiac. Dzigkuje bardzo.

Radny Jan Korcz: Ja mam pytanie do pana Gutowskiego. To znaczy, ze stanowisko
Rady Gminy Biatowieza bedzie uzupetnione o to, o czym pan mowitl. Inne niz te co tu mamy
wspolne? To po co ma by¢ wspolne?

Radny Mateusz Gutowski: Znaczy, ale to stanowisko z tego co wiem, to juz jest
podjete 1 zostato uzupelnione po prostu w czasie obrad sesji ostatniej uzupetnili radni. Z tego,
co wiem. Ja go wprawdzie nie widzialem, dlatego mowie, ze nie wiem, co w nim jest. Wiec nie
czuj¢ si¢ tutaj jakby jakims$ wychodzacym przed szereg. Moja uwaga jest stricte merytoryczna,
zeby tam w Ministerstwie Srodowiska wiedzieli, ze my mamy tez baczenie na ten zintegrowany
plan, bo moze ja zbytnio przed zbytnio si¢ rozgadatem. UNESCO wymaga wypracowania tego
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planu, dopiero p6zniej ustawy i jezeli w tym planie beda nickorzystne zapisy, to w ustawie tez
si¢ one beda musialy znalez¢. Dlatego ja bym to taczyt. Bo ta ustawa, ktora si¢ teraz pojawita-
nie wiadomo, skad ona si¢ pojawila- nie ma takiego wymogu UNESCO. Dopiero po
opracowaniu, po opracowaniu zintegrowanego planu, Panstwo nasze ma obowigzek
dostosowac inne ustawy, zeby byly zgodne z tym planem, lub witasnie stworzy¢ jakas tam
specjalng specustawe. Tak wigc stad moja uwaga, moze btedna, ja sig, ja sig, ja si¢ nie upieram,
cho¢ ja to ten wniosek podtrzymuje, ze tez rzeczy musza ze sobg korelowac. A tak jak mowie,
wiem, ze w Gminie Bialowieza na sesji Rady Gminy ostatnio radni dodali tam chyba duzo od
siebie nawet, ale przyznaje si¢, nie czytatem.

Przewodniczacy Rady Eugeniusz Saczko: To znaczy powiem tylko tyle, ze my
takiego stanowiska oficjalnego, a pani Starosta moze, bardzo proszg.

Wicestarosta Joanna Kojlo: Panowie przewodniczacy Panstwo radni, panie Mateuszu,
ale pan wojt byt na spotkaniu i no, przykro, ale przeciez nie mamy tego innego, przyjelismy
takie stanowisko, jakie przedstawiliSmy. Ogolnie rzecz biorac, negatywnie opiniujemy, i to
powinno, jezeli juz, to tak jak pan przewodniczacy, jak radny powiedzial, ze tez szczegéty juz
beda w trakcie procedowane, takze dzigkuje.

Przewodniczacy Rady Eugeniusz Saczko: Co nie wyklucza, ze radni w Bialowiezy i
pan radny Gutowski ma prawo ztozy¢ wniosek formalny do tego projektu.

Radny Mateusz Gutowski: Ja, ze tak powiem nie wypowiadam si¢ ani za pana wojta,
ani ze radnych w Bialowiezy, bo, tak jak mowie, nie widziatem tego stanowiska, ale wiem, ze
one zostato zmienione. Wypowiadam si¢ za siebie, poniewaz uwazam, ze to jedno zdanie nie
zaszkodzi, a pomoze, ale moga Panstwo oczywiscie uwazaé inaczej. No, ja i tak czy te
stanowisko czy Panstwo przyjma mojg poprawke czy nie, to i tak bede glosowat za tym
stanowiskiem, bo uwazam je za stuszne, tak i tyle.

Przewodniczacy Rady Eugeniusz Saczko: Dobrze jest to formalny wniosek, pani
Wiolu, czy jest on. Nie, to jest formalny wniosek. tak, panie radny. Formalny wniosek do
projektu. Tak, pani Wiolu, czy jest on zapisany jakby pani mogta odczyta¢? Czy to jest ten, o
ktorym nie, to bardzo proszg. Nie, ale to jedno zdanie i przerwy bedziemy robi¢? Nie, no, to to
proszg¢ wolno podyktowa¢ i zapiszemy. Ja wiem, decyduje Rada, no, ja proponujg, zeby
utrzymac to stanowisko. Jezeli jest dopisek z Biatowiezy, no to pewnie pojdzie tez z Bialowiezy
z tym, z tym dopiskiem. Nie, no, to to juz. A to jeszcze inny, tak. Jasne. No, to teraz jest
rozumiem, to jeszcze jest inny. To, jezeli mozemy apelowac do pana z prosba o wycofanie tego
wniosku, to byloby fajnie, ale decyduje pan. Tak. No, to to, bo ja ustyszatem, Zze nie mamy
miejsca na zapisanie tego wniosku. Czyli jest miejsce. Czyli jest mozliwos$¢ zapisania. Ja
ustyszalem, ze nie ma. No dobrze, to bardzo proszg, to bardzo, prosze, przedyktowaé
powolutku, moze, po cichutku, potem przeczytamy a pan Janowski, a nie, dobra dobra, bardzo
prosze o podyktowanie tego wniosku. Do punktu pigtego. No, wszyscy jesteSmy razem na sesji.
Styszymy 1 widzimy tyle samo. No, ale musimy, musimy wpisac, zeby, zeby byt wniosek. To
jednak bede jednak apelowal, Zzeby jednak wycofa¢. Skoro jest to gdzie$ juz w jednym
stanowisku, to bySmy mieli sprawe¢ zatatwiong. To prosze przemysle¢, panie.

Radny Mateusz Gutowski: Tak, panie przewodniczacy tylko tego nie ma w zadnym
stanowisku, bo nie wiem, czemu panstwo w tym momencie mnie traktujg jakiego$ posta od
wojta gminy Bialowieza. Nie, to jest mdj wniosek po przeczytaniu, po przeczytaniu naszego
stanowiska, ktore dostaliSmy 1 po, ze tak powiem, dos¢ szczegdtowej lekturze projektu ustawy
1 zintegrowanego planu on wybrzmial. Ja uwazam, ze tak bytoby lepiej, ale jezeli to jest
problem techniczny, to ja ten wniosek wycofuje, bo nie bede nam tutaj pracy utrudniat. Wigc
zostawmy tak jak jest.

Szczegotowy przebieg obrad odzwierciedla nagranie z XLVI sesji Rady Powiatu VI kadencji z dnia 14 marca 2024r., ktore udostgpnione jest
na gtéwnej stronie internetowej Powiatu Hajnowskiego www.samorzad.gov.pl/web/powiat-hajnowski oraz w Biuletynie Informacji Publicznej
Powiatu Hajnowskiego, w zaktadce — protokoty Rady Powiatu, za posrednictwem kanatu YouTube.



http://www.samorzad.gov.pl/web/powiat-hajnowski

Przewodniczacy Rady Eugeniusz Saczko: To znaczy, wie pan mozna zrobi¢ jeszcze
inaczej. Mozna ten wniosek zapisac¢, odczytaé, przeglosowac, a w protokole bedzie on zapisany,
no ze, ze taki wniosek jest.

Radny Mateusz Gutowski: Nie, no, dobrze, dobra, ja si¢, ja si¢ zgadzam, ja si¢ samg
intencjg zgadzam.

Przewodniczacy Rady Eugeniusz Saczko: A my zastanowimy si¢ nad naszym
programem, bo skoro to jest program, ktoéry nie pozwala nam wpisanie dwoch zdan, no to co
si¢ z tym programem nie tak? Prosz¢ bardzo, pan radny Janowski.

Dyrektor ZDP Mikolaj Janowski: Panie przewodniczacy, pani starosto, panie i
panowie radni, Szanowni Panstwo, ot6z, ja bylem na spotkaniu wdjtow i starosty w sprawie tej
tego projektu stanowiska, i przedstawitem to na zarzadzie wojewodzkim Polskiego Stronnictwa
Ludowego, gdzie zarzad wojewddztwa zobowigzat nas radnych o podjecie uchwaly w sprawie
negatywnej opinii ustawy o podjecie uchwat w sprawie negatywnej opinii ustawy o obiekcie
$wiatowego dziedzictwa UNESCO, przedstawionej na Senackiej Komisji sSrodowiska i klimatu
w dniu 13 luty 2024. Popieramy tutaj jako radni stanowisko mieszkancow, Rady Powiatu oraz
Gmin Powiatu Hajnowskiego w sprawie powyzszej. Projekt ustawy nie byl dotychczas
konsultowany, poddany konsultacjom spolecznym z mieszkancami Powiatu Hajnowskiego.
Wyrazamy sprzeciw wywlaszczeniu prywatnych nieruchomosci pod obszar chroniony oraz
objecie ich strefa buforowa. Nie bede czytal wszystkiego. Uwazamy na koniec, ze Puszcza
Biatowieska powinna taczy¢ wszystkie strony spoteczne, a nie by¢ powodem do konfliktu.
Dlatego wnosimy o wycofanie projektu ustawy i wspolne rozpoczgcie prac nad w temacie
Puszczy Biatowieskiej, podpisali, Wojciech Grochowski, Mikotaj Janowski, Cezary
Cies$lukowski, Jerzy Leszczynski, Bogdan Dyjuk. Chcg podkresli¢, ze 25 marca sejmik
Wojewddztwa Podlaskiego podejmie, mamy nadzieje, ze podejmie stanowisk0 W sprawie
poparcia stanowiska podjetych tutaj przez Rade, Rady gminy i Powiat Hajnowski, czyli 25
marca takie stanowisko bedziemy chcieli zaprezentowac. I na koniec cheg powiedzieé, to my
mieszkancy tego regionu, mieszkancy Puszczy Biatowieskiej, wraz z le$nikami puszcze
chroniliSmy od pot wieku, prawiekow i ta Puszcza byla chroniona bardzo dobrze. To przez
ekologdéw czy pseudo ekologdéw ta Puszcza zostata doprowadzana do obecnego stanu, to oni
odpowiadajg za obecny stan Puszczy Biatowieskiej. To nas dzisiaj si¢ poucza, jak chronié
Puszcze Biatowieska. Dzisiaj minister srodowiska i1 klimatu powinien zaangazowa¢ naszych
lesnikow 1 mieszkancow, 1 my powinnismy uczy¢ calg Europe, jak chroni¢, chroni¢ przyrode,
bo ta przyrod¢ w Puszczy Biatowieskiej mySsmy z le$nikami bardzo dobrze chronili. Dzigkuje
bardzo.

Radny Krzysztof Petruk: Panie przewodniczacy, pani Starosto, Wysoka Rado, kiedy
otworzytem materialy na dzisiejszg sesj¢ 1 zobaczylem stanowisko samorzadu Powiatu
Hajnowskiego, to tak, szczerze mowiac, zaczatem si¢ zastanawiac, kto przygotowat taki gniot.
Dlaczego o tym mowie w taki sposob? Dlatego, ze wczesniej czytatem stanowisko zarzadu
wojewodzka Wojewddztwa Podlaskiego. A tym bardziej, ze dzisiaj przed chwilg radny
Janowski przedstawi¢ stanowisko klubu radnych. I ta forma, ktora zostata uzyta, ze tak powiem
do naszego stanowiska, dziwig¢ si¢, ze byta wypracowana przez wojtow, bo przypomina mi tak
takg wypocing, punkty, ktére mniej wiecej mozna byto wstawi¢, ale rownie dobrze kazdy z nas
moglby wstawi¢ zupehie inne punkty, na przyktad o nadle$nictwach, na przyktad o turystyce,
a mamy 5 punktow, do ktorych mamy si¢ teraz odnies¢ no, i pewnie si¢ odniesiemy, tak jak jest
we wstepie projektu tego stanowiska. Ja pozwolitem sobie przygotowac jako tylko przyktad
stanowiska, ktore bym wolal, zeby$my glosowali. Wiem, ze przyjmiemy to stanowisko, bo
raczej wszyscy jesteSmy zgodni, Ze to, co si¢ dziato w Warszawie i to co potem przedstawiono
na forum, ze nasi samorzgdowcy nie potrafili odpowiedzie¢ nic konkretnego. Zresztg trudno si¢
dziwi¢, bo mowitem na poprzedniej sesji, ze jezeli dostajemy dokument, prawie tam 40
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stronicowy, to rzeczywiscie trzeba poswigci¢ na to troche czasu. A ja sobie przygotowalam
takie proste stanowisko, ktore w mojej ocenie lepiej by zabrzmialo niz tutaj te, te
wypunktowanie, ze na przyktad zwracamy petne odszkodowanie za szkody zwierzgce. No,
szczerze moOwiac, teraz dziwne, ze my w imieniu naszych mieszkancow- a o tym mowi nastgpne
stanowisko- musimy, ze tak powiem- btaga¢ o to, zeby mieszkancy dostawali wyréwnanie za
to, co si¢ zadzialo na ich polach. I moje stanowisko znaczy- przepraszam taki przyktad
stanowiska: Rada Powiatu Hajnowskiego, po zapoznaniu si¢ z projektem ustawy o obiekcie
swiatowego dziedzictwa UNESCO Puszcza Bialowieska, negatywnie opiniuje projekt ustawy,
wyrazajac jednocze$nie stanowczy sprzeciw wobec wykluczenia z prac legislacyjnych na
etapie tworzenia projektu zainteresowanych podmiotow, a przede wszystkim samorzadow,
organizacji pozarzagdowych, przedsiebiorcéw 1 mieszkancow. Opracowanie projektu ustawy
przez podmiot zewnetrzny. I tutaj tak idealng wstawke. Tak naprawde nikt mi nie powiedziat,
kto projekt tej ustawy przygotowat, czy to ta organizacja pozarzagdowa, czy to senatorowie, czy
kto$ inny? Bez szerokich konsultacji spotecznych nalezy uzna¢ za niedopuszczalne. Ze swojej
strony, deklarujemy wspolng prace nad nowym projektem ochrony Puszczy Biatowieskiej,
odpowiadajagcym realnym potrzebom zaréwno lokalnych samorzadoéw, przedsicbiorcow,
mieszkancow, jak 1 problemow w zakresie ochrony Puszczy. I to jest stanowisko, jezeli
spojrzycie to, co otrzymaliSmy od pana Mikotaja, mniej wigcej si¢ pokrywa, ze tak powiem z
ogolem, ale takie stanowisko zostato wypracowane. Mamy 5 punktow. I jeszcze raz podkreslg:
kazdy z nas moglby co$ do tych punktéw pododawaé, tak jak przed chwilg tutaj padto. Ale
zabraklo mi tez jednego, ze od chwili, kiedy wiemy o projekcie tej ustawy, ani razu nie
spotkali$my si¢ tutaj wszyscy na jakims$ takim spotkaniu roboczym. Czyli inaczej rzecz biorac,
nie wiem jaki jest poziom wiedzy nas wszystkich na temat projektu tej ustawy. I szkoda, ze
musimy podejmowac taka, takie stanowisko, wlasnie, jakby w ostatnim momencie, jako
podsumowujace, bo rzeczywiscie nie powinno byc¢ tak, jak kiedy do tej pory, ze rzeczy o czym
przepraszam, zapewniata pani minister, ze nie b¢da rzeczy dotyczace Puszczy Bialowieskiej
podejmowane w Warszawie. Tak styszalem, ale czy to, jak to wyglada, to widzimy chyba.
Dzigkuje.

Radny Mateusz Gutowski: Obiecuje¢, Panie przewodniczacy, ze ostatni raz w tym
punkcie. Znaczy kto jest tworca tej ustawy? Z moich rozmoéw dos¢ energicznych z panem
senatorem Gawlowskim na Twitterze, wynika, ze Pracownia na Rzecz Wszystkich Istot.
Zarzucilem, ze nie czytal tego projektu ustawy, to odpisat mi, ze jak on go nie czytat, jak go
sam pisal. Ja tylko jeszcze na jedng rzecz chcialbym zwrdci¢ uwage, bo my tu mowimy, ze
jesteSmy, znaczy, jesteSmy gotowi usig$é, rozmawiac o jakiej$ tam nowej ustawie, i tak dalej.
Tylko zauwazmy, ze od 27 lat, 28 lat to samorzady ustgpuja, kto by nie rzadzil, to nie ma
znaczenia, 1 to samorzady ustgpuja, cofaja przy rozmowach o Puszczy, 1 to 1, wtedy to nie ma
nic wspolnego z definicja kompromisu, bo kompromis polega na tym, Ze jedna strona troche
ustepuje w jaki$§ punktach, i druga strona ustgpuje troch¢ w jaki§ punktach, a to my tak
naprawde musimy ustepowac caty czas. Kto by nie rzadzit my ustgpujemy, a nie druga strona.

Radna Olga Rygorowicz: Tutaj nie zgadzam si¢ z panem. Bylam tyle lat
samorzagdowcem 1 caly czas nie ustgpowaliSmy. No, nikt nas nie stuchal. Dobrze, pan
powiedziat, ze ja jeszcze dodam od prawa do lewa. Nikt nas nie stuchal, naszych postulatow,
nie sluchat naszych uwag, a my nie zgadzaliSmy si¢, no, nie mieliSmy glosu. I nadal jest to
praktykowane. Dzigkuje.

Radny Roman Ostapczuk: Panie przewodniczacy, konczac ta dyskusje, wszyscy
wiemy, ze bez rzadzacych poprzednich, dzisiejszych, nie zadzialaloby si¢ to, co si¢ zadziato w
Senacie, skoro byto przygotowywanym przez 3 lata, to teraz tylko przewalanka wyborcza, kto
za tym stoi, kto wezmie odpowiedzialnos¢. Ale to, jezeli bedziemy wprowadza¢ w kazdej
gminie po stowie, dodajemy, odejmujemy, to, wykorzystaja przeciwko nam, o czym przed
Szczegdlowy przebieg obrad odzwierciedla nagranie z XLVI sesji Rady Powiatu VI kadencji z dnia 14 marca 2024r., ktore udostgpnione jest
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chwilg byta mowa. Musimy wystapi¢ jako catlos¢. Jezeli wyczuja jakas ryse, ze mozna w to
wejsé, to beda nas dzieli¢. Wiec, przyjmujmy stanowiska, wypracowujemy je, i tu zgadzam si¢
Krzysiek, z toba, ze szkoda, ze nie byto szerokich rozméw, ale ida, stuchajcie wybory, wigcej
juz sesji nie bedzie. Wiecej nie bedzie juz rozmow tutaj w komisjach. Mozemy wroci¢ do tego
jako mieszkancy, ci, co po nas przyjda, ale po wyborach. Dzisiaj musimy pokazac, ze jesteSmy
jednoscia i przyjmijmy stanowisko we wszystkich gminach 1 powiecie, w mie$cie Hajnowka,
w miescie Kleszczelach, tak jak nasi przedstawiciele, to wynegocjowali miedzy sobg i ustalili.
Dzigkuje bardzo.

Radny Mirostaw Romaniuk: Panie przewodniczacy, Wysoka Rado, znaczy ja tutaj
chcialbym odnie$¢ si¢ do tez przedméwcow. Rzeczywiscie dostaliSmy ten projekt, no,
podobnie, tak jak powiedzmy projekt stanowiska, podobnie, jak jak nasi samorzagdowcy na pare
dni przed Komisja Senacka. I tutaj przeczytatem to jest to bardzo krotkie, bardzo lakoniczne.
Rozumiem, ze jest to wypracowany przez samorzady, natomiast de facto to czas obliguje i nie
obliguje czas, bo i trzeba si¢ Spieszy¢, jak tez wydawalo mi si¢, ze z tym mozna by poczekac
do nowego rozdania, do nowych wyboréw. I wtedy rzeczywiscie ten wniosek powinna nowa
Rada tym si¢ rzeczywiscie zajaé. W tym, w tym, w tych projektach, no brakuje, przede
wszystkim brakuje konkretow. To tak jak tutaj ustyszatem dzisiaj, Ze Zze zarzucono naszym
samorzadowcom brak jakich$ przygotowania, z czym przyjechali. Rzeczywiscie bylo moze
krotko, krotki okres, na to. Mimo wszystko, tyle, tyle, stuchajcie tyle czasu ten problem i tutaj
o tym si¢ rozmawia, w powiecie, w samorzadach, jak ten rzeczywiscie nasz powiat ma
wygladac i jaki, jakie, jak w ogodle jakas wizja. Dzisiaj jesteSmy, mamy przyjac projekt uchwaty
rzeczywiscie, starosty nie ma dzisiaj, na dzisiejszym, na dzisiejszej sesji. Ja rozumiem, Ze on,
ja rozumiem, ze on jest po prostu na waznym spotkaniu, ale taka sesje mozna bylo zarowno
zrobi¢ 1 jutro, kiedy juz starosta bedzie, jak tez w poniedzialek, kiedy to starosta bedzie. Ja
moze tutaj tu punkt 2 mowi, natomiast stuchajcie punkt 3 tej oto tego projektu uchwaty:
oczekujemy na ustawowe zapewnienie sSrodkdéw na realizacje programu ponadlokalnej strategii
rozwoju gmin Powiatu Hajnowskiego, powiatu i Powiatu Hajnowskiego na lata 2022 -30. No,
rzeczywiscie, ja bym chcial tez ustysze¢, jakie to, jakie to zostalty wypracowane, jakie tu
stanowiska. No, no, no, no, oczywiscie, jak ten nasz powiat ma wyglada¢, jak nasz powiat ma
wyglada¢, jak ma si¢ rozwija¢, w ktora strong, co, co? Czy my policzyliSmy, ile, bo chcemy
pienigdzy, chcemy, Zeby si¢ rozwijat. Czy wiemy, z jakimi pieni¢dzmi, z czym idziemy? Tak
pytam, nie, no tak jakies cele stuchajcie, musi by¢, musimy mie¢ policzone, musimy wiedzie¢,
co chcemy zrobic, jak bedziemy, w ktorg strong. I mi tego po prostu w tym wszystkim brakuje.
Dzigkuje.

Przewodniczacy Rady Eugeniusz Saczko: Panie radny z szacunkiem do pana. Jezeli
pan nie chodzil na sesje przez tyle, tyle lat, gdzie opracowywalismy strategie rozwoju Powiatu
Hajnowskiego, gdzie to wszystko jest zapisane o czym pan mowil. I pan teraz wobec
wszystkich mieszkancow glosno w telewizji mowi pan, Ze pan nie zna strategii, ktorg
uchwalili$my. Pan nie zna, bo Pana wtedy nie bylo, bo Pan nie pracowal. jeszcze raz z
ogromnym szacunkiem, my si¢ bardzo dobrze znamy od dluzszego czasu, ale nie moge tego
stucha¢. Osoba, radny, ktory nie przychodzil na sesj¢, nie pracowal, nie przychodzit na
Komisjg, nie zapisat si¢ do Zadnej merytorycznej komisji, teraz mowi, Ze on nic nie wie, 1 ma
o to pretensje, bo starosty dzisiaj nie ma. No, Szanowni Panstwo no jest jaki$ pewien poziom,
ktorego nie mozemy, nie mozemy przekroczy¢. Ja wiem, ze to jest ostatnia sesja przed
wyborami. No, jeszcze nie ostatnia sesja w tej kadencji, bo bedziemy si¢ spotykali pewnie w
kwietniu na normalnej sesji, zgodnie z kalendarzem. Ale moze zakonczmy ta dyskusje, bo to,
co w tej chwili si¢ dzieje, to zaczyna by¢ zenujace. No, jezeli kto§ mowi, Zze on nic nie wie, a
nieostatnia nie byto go na sesjach, przepraszam, prosze, prosze, moze pan odpowiedziec.
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Radny Mirostaw Romaniuk: Panie przewodniczacy, prosze mi nie zarzucac, ze ja nie
wiem, natomiast ja pytam, prosze, chce, zeby mieszkancy tez ustyszeli dzisiaj, co pod tym si¢
kryje, pod tymi, pod tymi hastami tutaj przedstawionymi. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Rady Eugeniusz Saczko: Wigc jeszcze raz panu radnemu wyjasnie,
co tu si¢ kryje. Projekt ustawy dotychczas nie byt poddany konsultacjom spotecznym z
mieszkancami Powiatu Hajnowskiego. Protestujemy przeciwko temu, o czym pan méwil pan
Gutowski, o tym mowil pan Petruk, wszyscy inni radni, ze nie konsultuje si¢ z nami ustaw,
rozporzadzen dotyczacych Parku Narodowego, o tym méwiliSmy na spotkaniu z panig minister,
i tak dalej, i tak dalej. Nie wyrazamy zgody na wywlaszczenia prywatnej nieruchomosci. Mamy
tu zapisane strefe buforowa powinny okresla¢ granice wtasnosci skarbu panstwa, nie prywatne,
tylko skarbu panstwa. To chyba jest zrozumiate. Oczekujemy na ustawowe zapewnienie
srodkow na realizacj¢ ponadlokalnej strategii rozwoju gmin Powiatu Hajnowskiego i Powiatu
Hajnowskiego na lata 2022- 2030. Strategia zostata na spotkaniu z panig minister w Biatlowiezy
przekazana. Ministerstwo Ochrony, Srodowiska i Klimatu ma nasza strategie. My nad ta
strategig pracowali$my, nie tylko my, wszystkie gminy, bo przypomng, Ze to jest ponadlokalna,
to jest nie tylko powiatu, ale w to wchodzity wszystkie gminy, pracowali nad tym radni,
pracowali urzednicy, byta mozliwo$¢ konsultacji spotecznych, byly przeprowadzane badanie.
To trwato, chyba ze 2 lata, wiec nad tym pracowalismy. Mielismy spotkanie po sesji, tylko pana
nie bylo wtedy, z przedstawicielem, ktéry wykonywat ten projekt, podpowiadat nam mowit,
mowit o pienigdzach, ktore pozyskiwane, bo o tym tez nie méwimy. Ale, Szanowni Panstwo,
podobny problem maja na przyktad gminy w okolicach Belchatowa, gdzie bedzie likwidowana
kopalnia wegla kamiennego, bedzie elektrownia. Oni dostali miliardy ztotych na rozwdj i tu
my, w tym méwimy, o tym mowiliSmy. Pelne terminowe wyptaty odszkodowania. Zawsze
bedziemy to powtarzali, bo to jest istotne dla rolnikdw i pewnie dla pana jako prowadzacego
gospodarstwo rolne, bo tez w imieniu Pana wystgpujemy, bo w okolicach Tyniewicz widziatem
stado, chyba ponad setk¢ zubrow, pewnie, i przy Nowym Koninie tez od czasu do czasu
drepcze. I punkt 5 tez jest chyba zrozumialy, deklarujemy wspolng pracg nad nowym projektem
ochrony Puszczy Biatowieskiej. Mam nadziej¢, Zze pan radny zrozumial, bo rozumiem, ze na
pewno mieszkancy doskonale wiedza co jest zapisane w tych punktach i doskonale rozumieja,
o czym te punkty mowia.

Radny Mirostaw Romaniuk: Znaczy, ja tylko moge powtorzy¢ jeszcze raz, ze to sa
rzucone hasta bez rozwinigcia. Dzigkuje.

Radny Krzysztof Petruk: Panie przewodniczacy, Wysoka Rado, ad vocem do
wypowiedzi Mirka Romaniuka. Gdyby nasi samorzadowcy dostali 3 dni czy 4 dni wczesniej te
dokumenty, to mysle, ze ich wypowiedzi, z calym szacunkiem dla nich, bylyby bardziej
wywazone 1 przygotowane. Tak mysle, Zze pan Janowski, pan chyba chciat co§ w tym momencie
powiedzie¢, bo, o ile pamigtam z relacji naszych wojtow, zostali oni zaskoczeni w ogole tym,
ze zostali zaproszenia na konferencje, a dostali gotowy dokument, Co wigcej nalezatoby
wspomnie¢ taki, taka jedna, bardzo prosta rzecz. Nie wiem, moze kto$§ z Panstwa zobaczyt, czy
kto§ z Panstwa widziat te zalaczniki do projektu ustawy, ktore sg jednym z bardzo waznych
rzeczy, bo mowiacych na przyktad o granicach, o strefach i tak dalej. Ale jest na razie cisza.
Takze tutaj rzeczywiscie tej naszej, jakby debaty wspdlnej zabrakto, bo tak jeszcze raz
podkresle, kazdy z nas ma rozne spojrzenia. Dla innych pewne rzeczy sa wazniejsze, a dla
innych nie. Dzi¢kuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Rady Eugeniusz Saczko: Szanowni Panstwo, jesli moge
zaproponowac, panie radny moze przystapi¢ do dyskusji, bo chyba juz méwimy, powtarzamy
w kotko to samo, a powtarzanie w kétko naprawdg nie rozwigze problemu. Jesli nie, nie, nie,
nie bede widzial sprzeciwu, to przystagpimy do przeglosowania stanowiska. Nie widzg.
Przechodzimy do glosowania stanowiska. Przepraszam, mamy jeszcze, a nie poprawka zostala
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wycofana. JesteSmy w punkcie 4, przechodzimy do glosowania stanowiska samorzadu Powiatu
Hajnowskiego. Wyrazenie opinii o projekcie ustawy o obiekcie §wiatowego dziedzictwa
UNESCO puszcza Biatowieska. Kto z pan i pandw radnych jest za przyjeciem projektu
stanowiska? Prosze¢ o podniesienie reki i naci$nigcie przycisku. Kto jest przeciw? Kto si¢
wstrzymat? Za glosowato 13 radnych, 2 radnych wstrzymato si¢ od gloséw. Stanowisko zostato

przyjete.

Gtosowanie w sprawie Stanowisko Samorzadu Powiatu Hajnowskiego w
sprawie wyrazenia opinii o projekcie Ustawy o Obiekcie Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO Puszcza Bialowieska. - czas gtosowania: 14 marca
2024, godz. 13:53, wyniki: ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 2, BRAK
GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne: Piotr Filimoniuk (ZA), Jarostaw Gerasimiuk (ZA), Alla Gryc (ZA), Mateusz Damian
Gutowski (ZA), Jan Korcz (ZA), Krystyna Kosko (ZA), Mirostaw tukianiuk (ZA), Lech Jan Michalak
(WSTRZYMUJE SIE), Tamara Moroz (ZA), Roman Ostapczuk (ZA), Krzysztof Eugeniusz Petruk (ZA),
Mirostaw Romaniuk (WSTRZYMUJE SIE), Piotr Rybak (ZA), Olga Rygorowicz (ZA), Eugeniusz Saczko
(ZA), Andrzej Skiepko (NIEOBECNI)

Stanowisko Samorzadu Powiatu Hajnowskiego w sprawie wyrazenia opinii o
projekcie Ustawy o Obiekcie Swiatowego Dziedzictwa UNESCO Puszcza
Biatowieska

z dnia 14 marca 2024r.

Do punktu 5-go:

Przewodniczacy Rady Eugeniusz Saczko: Przechodzimy do punktu 5, stanowisko w
sprawie szkéd powodowanych przez zwierzeta objete ochrong gatunkowa (zubry) na terenie
Powiatu Hajnowskiego. My juz takie podobne stanowisko przyjmowali$my wcze$niej, byto
ono moze bardziej ogoélne w zwigzku z tym byty tam pewne zarzuty do tego stanowiska. W
zwigzku z tym, grupa osob, ktorzy, rolnicy i radni, ktorzy przygotowywali to stanowisko,
poprzednie, przygotowali ponowne stanowisko z prosba, zeby$my to stanowisko przegtosowali
1 przekazali odpowiednim stuzbom. Ja teraz pozwole sobie na odczytanie tego stanowiska.
Stanowisko Rady Powiatu z dnia 14 marca 2024 roku w sprawie szkod powodowanych przez
zwierzeta objete ochrong gatunkowa w nawiasie zubry na terenie Powiatu Hajnowskiego. W
zwigzku z nieprzemijajacy problemem, z jakim mierzy si¢ spoteczno$¢ gmin Powiatu
Hajnowskiego, spowodowanym coraz powszechniejszym bytowaniem i1 Zerowaniem na
terenach zagospodarowanych rolniczo zwierzat objetych ochrong gatunkowa zubry, a, co za
tym idzie, w zwiazku ze skargami wplywajacymi do witadz samorzadowych Powiatu
Hajnowskiego w temacie zarzadzania populacja zwierzat objetych ochrong gatunkowa oraz w
sprawach dotyczacych szacowania szkod 1 wyptat odszkodowan, Rada Powiatu Hajnowskiego
widzi konieczno$§¢ ponownego przedstawienia swojego stanowiska w sprawie szkod
powodowanych przez zwierzeta objete ochrong gatunkowa, gtownie zubry, w celu wsparcia
ludnosci lokalnej. Ponawiamy apel wyrazony juz w zajetym stanowisku Rady Powiatu
Hajnowskiego z dnia 29 czerwca 2023 roku w sprawie szkdéd powodowanych przez zwierzgta
objete ochrong gatunkowg- zubry, wilki- na terenie Powiatu Hajnowskiego. Kierujemy go do
odpowiednich wladz wtasciwych organdw z prosba o pochylenie si¢ nad problemem i
opracowanie szeroko poje¢tych zmian systemowych i prawnych z perspektywa na lata
mierzacych si¢ z gtownymi bolgczkami dotykajacymi rolnikow, jak i dajacych odpowiedz
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spotecznosci lokalnej, jak beda wygladaly dziatania zwigzane z ochrong zubra i jakie skutki
przyniesie ona za kilka, kilkanascie czy kilkadziesiat lat. Z powodu rosnacej liczebnosci stad i
coraz powszechniejszym wystepowaniem zubr w poszukiwaniu pozywienia, przekracza
granice dotychczasowych naturalnych terené6w bytowania, wchodzac na tereny
zagospodarowane, rolniczo, pola, uprawne, uzytki zielone oraz na tereny zamieszkate,
powodujac szkody i straty w uprawach i mieniu. Przegeszczenie populacji nie pozostaje bez
wplywu na stan gatunkowy, na sam gatunek obje¢ty ochrong, niesie negatywne skutki dla
zwierzat 1 ma zdecydowany wplyw na ich dobrostan, na przyklad poprzez zmniejszenie
dostgpnych zasobow naturalnego pozywienia przypadajacych na jedno zwierze czy bardzo
duze ryzyko, wystapienie i szybkiego rozprzestrzenienia si¢ choréb zakaznych wérdd zubrow.
Nalezy zwrdci¢ rowniez uwage na fakt, iz chore zubry, poprzez kontakt z bydtem domowym,
stajg si¢ realnym zagrozeniem i stanowig zrédlo jego zakazenia. Poszkodowani rolnicy
zglaszali wladzom samorzadowym 1 przyblizali problemy, na jakie napotykaja, zwigzane z
procedurami odszkodowawczymi, uprosci¢ procedury, metodologi¢ oszacowania szkod,
godziwe odszkodowania za poniesione straty dlugotrwatymi, dhugotrwatymi postepowaniami
sagdowymi w przypadku braku zgody na ustalong wysoko$¢ odszkodowania. Usprawnienie
schematu wyptat odszkodowan, czasem oczekiwania na wyptatg przyznanego odszkodowania-
chodzi o szybko$¢ wyptaty- czy tez nie niewystarczajacymi dziataniami prewencyjnymi
Majacymi ustrzec mienie poprzez zastosowanie skutecznych srodkéw ochrony przed szkodami,
zanim te wystapig. Wlasciwym byloby uproszczenie procedury odszkodowawczej w celu
zachecenia rolnika do rzetelnego zgtaszania wszystkich szkod, aby uzyska¢ wiarygodny obraz,
obraz skali problemu, na przyktad poprzez mozliwos¢ kilkukrotnego zgtaszania, szacowania
szkody na okre§lonym obszarze, o ile zaistnieje taka konieczno$¢, bez koniecznosci
kazdorazowego sktadania wniosku o odszkodowanie. Jeden wniosek na konieC Sezonu.
Urealnienie kwoty odszkodowania za szkody w uprawach poprzez zastosowanie, w procedurze
ustalania rozmiaru szkody, wydajnosci uprawy z jednego hektara na podstawie polisy
ubezpieczeniowe] rolnika. Dopiero, w przypadku braku polisy, uwzgledni¢ wydajnos$¢ z
jednego hektara na podstawie szacunkow. Oceniajac rozmiar szkody, stosowa¢ usrednione
stawki ogdlnopolskie przy ustalaniu ceny ptodu rolnego, ktory ulegl szkodzie. W zwiagzku z
dhlugotrwatymi procedurami sgdowymi w przypadku braku zgody na ustalong wysoko$¢
odszkodowania stworzenie mozliwosci wczesniejszej weryfikacji poprawno$ci szacowania
szkody, bo po zgloszeniu przez poszkodowanego uzasadnionych uwag do protokotu z ogledzin
szkody. Planowanie i zabezpieczenie, w roku poprzedzajacym odpowiedniej kwoty na wyplate
odszkodowan, umozliwiajacej wyptate tychze juz w roku zaistnienia szkody. Wzrastajaca
liczebnos¢ stada wolnosciowego zubra i jego przemieszczanie na tereny zajgte pod dziatalnosée
rolniczg sprawia, 1z koniecznym jest stworzenie mechanizmu, dzigki ktéremu mozna byloby
zapobiega¢ lub w znacznym stopniu ogranicza¢ wyrzadzane szkody, na przyktad poprzez:
okreslenie docelowej liczebnosci stada w celu minimalizowania sytuacji konfliktowych, biorgc
pod uwage jakos$¢ 1 dostepno$¢ naturalnych zerowisk i pojemnos¢ siedlisk. Stworzenie systemu
relokacji w celu zmniejszenia populacji na danym terenie, o czym mowa miedzy innymi w
propozycji planu dziatan na rzecz zubra w krajach Unii Europejskiej opracowanej przez
profesor doktor habilitowang Wande Olech - Piasecka, Kajetana Pyrzanowskiego, Daniela
Klicha, Stowarzyszenie Mitosnikow Zubréw 2023 rok. Skuteczniejszy monitoring stada, do
ktorego dostgp moglby mie¢ zainteresowany rolnik w celu $ledzenia przemieszczanie si¢
zwierzat, jak najwigksza liczba opasek telemetrycznych, mozliwo$¢ racjonalnego ploszenia
zwierzat bez konieczno$ci uzyskiwania zgody wlasciwego organu. Wypracowanie
skuteczniejszych sposobow zabezpieczenia upraw i1 plodow rolnych przed szkodami
powodowanymi przez zwierzgta. W oparciu o znajomos¢ statych tras przemieszczania si¢ stad,
stworzenie strefy buforowej, w ktorej, za odpowiednimi doptatami, rolnicy beda sia¢ trawy,
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zboza, kukurydze, rzepak z przeznaczeniem na pozywienie dla zubréw. Nalezy dazy¢ do
sytuacji, w ktorej skutki objecia ochrong gatunkowa zubra beda jak najmniej odczuwalne dla
lokalnych spotecznosci rolnikéw, a bezkonfliktowe wspoétistnienie bedzie mozliwe. Trzeba
zwroci¢ uwage na fakt, ze wyplata odszkodowan jako skutek prawny objecia ochrong nie moze
by¢ gtéwnym srodkiem ochrony przed szkodami wyrzadzonymi w uprawach przez gatunki
chronione, a rolnik nie moze by¢ podmiotem ponoszacym najwyzsza cen¢ za tg ochrong.
Dlatego Rada Powiatu Hajnowskiego ponownie wnosi do wlasciwych organow, to jest Ministra
Klimatu i Srodowiska, Ministra Rolnictwa, Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska,
Regionalnego, Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku o podjecie skutecznych dziatan
systemowych i prawnych w zakresie prewencji i monitoringu zwierzat obj¢tych ochrong
gatunkowa zubrow oraz o pochylenie si¢ nad aktualnymi problemami rolnikow
poszkodowanych przez zwierzeta objete ochrong w zakresie wprowadzenia zmian w
procedurze odszkodowawczej. Naturalny konflikt miedzy ochrong gatunkowg zwierzat, a
interesem gospodarczym czlowieka wymaga racjonalnych rozwigzan prawnych i odpowiednie;j
polityki wlasciwych organdéw panstwowych, aby wsrod rolnikow wzrosto poczucie, ze ich
uprawy s3 w odpowiedni sposob chronione i zabezpieczone przed niszczeniem. Tak wyglada
stanowisko. Proszg bardzo, czy kto$ chcialby w tej sprawie zabra¢ glos.

Radny Roman Ostapczuk: Dzigkuje panie przewodniczacy, ja chciatbym tylko
nadmieni¢, ze w ostatniej chwili, tak, jak gdyby ztozylismy przed poprzednimi wyborami do
poprzednio rzadzacych stanowisko, w ktorym- no delikatnie powiem- lekcewazaco nam
odpisano. Wigc ponawiamy stanowisko do nowo wybranych. Mamy nadzieje¢, ze pochyla si¢
nad tematem. Do tego stanowiska, ktdre pan przewodniczacy przed chwilg przeczytat, bedzie
jeszcze dotaczone o co poprositem przystano nam o kwotach wyptaconych w ostatnich 5 latach
za szkody wyrzadzone w rolnictwie przez zubry. W 2019 roku byto to, bede czytat bez
koncowek: 446000, w 2020r. 571, w 2021r. 759, w 2022r. 1.437.000, a w 2023r. 2.163000.
Wida¢, ze tendencja jest bardzo duza. Zreszta, jako mieszkancy to wszyscy chyba widzimy
wzrost, potezny, ilo$ci zubra. My rolnicy przeciwko zurom nie mamy nic, natomiast mamy
przeciwko rzadzeniu, w ktorym nie ma polityki dtugoterminowej 1 nie wiadomo, co bedzie z
nimi jutro i1 pojutrze. Tak, tak jak zapisaliSmy w stanowisku. Mam nadzieje, Ze powstanie tez
komorka, czy to w Parku, czy w nadle$nictwie w Hajnowce, nawet w urzedzie, czy bedzie to
calkowicie odrgbne pomieszczenie, w ktorym rolnicy beda mogli sklada¢ wnioski o
odszkodowanie, tudziez o szacowanie szkod tutaj na miejscu, a nie szuka¢ gdzie$s po Polsce
wlasciciela zubra. Kuriozalnym jest, Ze zubr, ktory padnie na terenie poza puszcza, to musi si¢
gmina nim zajmowac, utylizowa¢, jak gdyby juz stracit wilasciciela. Takie rzeczy trzeba
uregulowac¢ jak najbardziej prawnie, Zzeby jednak wlasciciel bardziej no, no, pochylit si¢ nad
problemem, ktéory mamy na co dzien. Dodatkowo mysle, ze wszystkim nam zalezy na
dobrostanie zubra. Jezeli w Puszczy powinno by¢ wedlug réznych statystyk okoto 400 sztuk, a
dzisiaj mamy o 1000 wiecej, tez wedtug réznych sondazy 1 liczenia, no to o 1000 mamy za
duzo. Gdzie jest dobrostan? Co wtasnie z chorobami, ktore beda pustoszyly w razie zachorowan
te zwierzeta, wigc bardzo dzigkuje dla pani Ani 1 pani Ewy, ktore najbardziej napracowaty si¢
nad tym stanowiskiem, i prosz¢ Rad¢ o przyjecie tego stanowiska i wyslania do rzadzacych
celem, jak mysle, dalszych réwniez prac w perspektywie. Dziekuje.

Przewodniczacy Rady Eugeniusz Saczko: Czy kto$ chcialby zabra¢ glos? Nie widzg.
W zwigzku z tym, przystapimy do gtosowania, Kto z pan i pandw radnych jest za przyjeciem
stanowiska w sprawie szkod powodowanych przez zwierzeta objetych ochrong gatunkowa na
terenie Powiatu Hajnowskiego prosz¢ o podniesienie r¢ki 1 naci$niecie przycisku. Kto jest
przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Za gltosowato 15 radnych. Stanowisko zostalo przyjete.

Szczegotowy przebieg obrad odzwierciedla nagranie z XLVI sesji Rady Powiatu VI kadencji z dnia 14 marca 2024r., ktore udostgpnione jest
na gtéwnej stronie internetowej Powiatu Hajnowskiego www.samorzad.gov.pl/web/powiat-hajnowski oraz w Biuletynie Informacji Publicznej
Powiatu Hajnowskiego, w zaktadce — protokoty Rady Powiatu, za posrednictwem kanatu YouTube.
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Gtosowanie w sprawie Stanowisko w sprawie szkéd powodowanych przez
zwierzeta objete ochrong gatunkowa (zubry) na terenie Powiatu
Hajnowskiego. - czas gtosowania: 14 marca 2024, godz. 14:06, wyniki: ZA: 15,
PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne: Piotr Filimoniuk (ZA), Jarostaw Gerasimiuk (ZA), Alla Gryc (ZA), Mateusz Damian
Gutowski (ZA), Jan Korcz (ZA), Krystyna Kosko (ZA), Mirostaw tukianiuk (ZA), Lech Jan Michalak (ZA),
Tamara Moroz (ZA), Roman Ostapczuk (ZA), Krzysztof Eugeniusz Petruk (ZA), Mirostaw Romaniuk (ZA),
Piotr Rybak (ZA), Olga Rygorowicz (ZA), Eugeniusz Saczko (ZA), Andrzej Skiepko (NIEOBECNI)

Stanowisko w sprawie szkéd powodowanych przez zwierzeta objete ochrong
gatunkowa (zubry) na terenie Powiatu Hajnowskiego

z dnia 14 marca 2024r.

Do punktu 6-go:

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczacy Rady Powiatu zamknat
obrady XLVI sesji Rady Powiatu.

Protokotowata Przewodniczyl
Przewodniczacy Rady Powiatu
Violetta Miniuk
Eugeniusz Saczko

Szczegotowy przebieg obrad odzwierciedla nagranie z XLVI sesji Rady Powiatu VI kadencji z dnia 14 marca 2024r., ktore udostgpnione jest
na gtéwnej stronie internetowej Powiatu Hajnowskiego www.samorzad.gov.pl/web/powiat-hajnowski oraz w Biuletynie Informacji Publicznej
Powiatu Hajnowskiego, w zaktadce — protokoty Rady Powiatu, za posrednictwem kanatu YouTube.
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