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Dotyczy : skargi z dnia 15.12.2009r. pana Piotra Simakowicza na dziatalno$¢ Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego w Hajnéwce.

W skardze pana Piotra Siemakowicza z dnia 15.12.2009r. mozna rozrézni¢ trzy kwestie,
ktorych rozpatrzenie nalezy do wlasciwosci wskazanych ponizej organow :

1. sprawy zwigzane ze sposobem wykonywania przez Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w Hajndéwce czynnosci zwigzanych z realizacja ustawowych zadan — organem
wlasciwym do ich oceny jest Starosta Hajnowski,
sprawy zwigzane ze sposobem przechowywania na dzialce obornika oraz konsekwencje z
tym zwiazane (odcieki gnojowicy, aspekty zwiazane z ochrong $rodowiska) — organem
wiasciwym do ich oceny jest Starosta Hajnowski,

3. sprawy zwigzane z merytoryczng ocena dzialalnosci prowadzonej przez Powiatowego

Inspektora Nadzoru Budowlanego w Hajnoéwce w oparciu o uregulowania prawne zawarte
w ustawie Prawo budowlane z 1994r. - organem wiasciwym do ich oceny jest Podlaski
Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego w Biatymstoku.
W trakcie postgpowania wyjasniajacego przeprowadzonego w zakresie wskazanym w
pkt 3 niniejszego pisma tutejszy organ ustalil, ze Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w
Hajnéwce w wyniku interwencji z dnia 9.10.2009r. pani Aleksandry Siemakowicz dokonal w dniu
6.11.2009r. czynnosci kontrolnych na dziatce w Lewkowie Nowym 48, stanowiacej wtasnos$¢ pana
Eugeniusza Smolskiego, ktérych przedmiotem byt sposéb jej zagospodarowania. W trakcie
czynnos$ci kontrolnych ustalono, ze budynek mieszkalny, budynek gospodarczy i stodota zostaty
zrealizowane zgodnie z przepisami ustawy Prawo budowlane z 1974r., obowiazujacymi w okresie
ich budowy. Ponadto stwierdzono, ze na dzialce , w bezposrednim sasiedztwie z dziatkg nalezaca
do panstwa Siemakowicz, zostaly wybudowane w latach 70-tych, w warunkach samowoli
budowlanej, drewniane obiekty gospodarcze (budynek o wymiarach 2,00 X 2,70 m i wiata o
wymiarach 11,70 X 2,50 m) wykorzystywane obecnie do przechowywania drewna opalowego
zgromadzonego na zime¢. Wlasciciel w/w obiektow ztozyt do protoko6tu kontroli z dnia 6.11.2009r.
oswiadczenie, ze wiosng 2010r., po zuzyciu zgromadzonego drewna, obiekty zlokalizowane przy
granicy (budynek i wiata) zostana rozebrane. Tym samym Powiatowy Inspektor Nadzoru
Budowlanego w Hajnowce odstapit od wszczynania postepowania administracyjnego w sprawie
samowolnie zrealizowanych obiektéw budowlanych, o czym pismem z dnia 16.11.2009r.
poinformowat zainteresowanych.
W swoim zazaleniu z dnia 15.12.2009r. skierowanym do Starosty Hajnowskiego, ktore
nastgpnie za posrednictwem Wojewody Podlaskiego wplyneto w dniu 30.12.2009r. do tutejszego
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rganu, pan Piotr Siemakowicz zawarl zarzuty, ktére poddaja w watpliwos$é sposob postgpowania
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Hajnéwce w stosunku do samowolnie
wzniesionych przy granice obiektow budowlanych.

Rozpatrujac powyzszy zarzut tutejszy organ stwierdzit co nastgpuje:

Organy nadzoru budowlanego wykonujac swojac swoje ustawowe obowiazki kieruja si¢
zar6wno unormowaniami zawartymi w ustawie Prawo budowlane z 1994r. jak réwniez przepisami
zawartymi w ustawie z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego. Zasada
ogolna zawarta w art.12 § 1 w/w ustawy moéwi cyt.:’Organy administracji publicznej powinny
dziata¢ w sprawie wnikliwie i szybko, postugujac si¢ mozliwie najprostrzymi Srodkami
prowadzacymi do jej zatatwienia”. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Hajnéwce dajac
wiar¢ oswiadczeniu wiasciciela obiektéw o ich rozbidrce w okresie wiosennym uznal, ze
doprowadzi to do szybszego zatatwienia sprawy (rozbidrki) niz miatoby si¢ to sta¢ w wyniku
decyzyjnego nakazu wydanego po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego. Nalezy w
tym miejscu wyjasni¢, ze obecne uregulowania prawne wynikajace z ustawy Prawo budowlane z
1994r. pozbawity organy nadzoru budowlanego mozliwosci wydawania decyzji nakazujacych
rozbiorke obiektow budowlanych bez przeprowadzenia postgpowania administracyjnego
zmierzajacego do ich zalegalizowania. Tym samym wydanie decyzyjnego nakazu
doprowadzajacego do ich fizycznej rozbiorki moze odwlec sie w czasie nawet o kilka miesiecy.
Tym samym podjecie przez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Hajnowce dzialan
zgodnych z ogdlng zasada zawartg w art.12 Kpa nie moze by¢ uznane za bezczynnos$é¢ organu czy
tez pozostawanie organu w zwloce w zalatwieniu sprawy. Nalezy rOwniez zauwazyé, ze
przedmiotowe obiekty budowlane istnieja na dzialce sasiedniej od ponad 30-tu lat, tym samym nie
mozna wykaza¢ istnienia przestanek wskazujacych, ze obecny sposéb ich uzytkowania mogt
przyczyni¢ si¢ do powstania naglego, bezposredniego zagrozenia mienia lub zdrowia i zycia
uzytkownikéw dziatki sasiednie;.

Odstagpienie od wszczynania postgpowania administracyjnego w stosunku do obiektow
budowlanych zrealizowanych w warunkach samowoli- budowlanej, uznanie za wiarygodne
oswiadczenia wlasciciela obiektow o ich rychlej rozbiérce, umozliwienie przechowania opatu w
warunkach zapobiegajacych ich zamakaniu w okresie panujacej zimy wypelnia réwniez przestanke,
ktora powinny kierowaé si¢ organy nadzoru budowlanego w trakcie swojej dzialalnosci, a
wynikajaca z ogdlnej zasady zawartej w art. 8 Kpa cyt..”’Organy administracji publicznej
obowiazane sa prowadzi¢ postgpowanie w taki sposob, aby poglebi¢ zaufanie obywateli do
organow Panstwa”.

Powyzszy sposéb doraznego zalatwienia sprawy nie zwalnia Powiatowego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w Hajnéwce od obowiazku wyegzekwowania w okreslonym czasie od pana
Eugeniusza Smolskiego rozbiérki obiektow bedacych przedmiotem o$wiadczenia ztozonego przez
niego do protokétu kontroli z dnia 6.11.20009r..

Biorac powyzsze pod uwage nalezy stwierdzi¢, ze dziatanie Powiatowego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w Hajnéwce w stosunku do samowolnie zrealizowanych obiektow
budowlanych nie narusza w sposob razacy obowiazujacych przepisow prawa.

Z uwagi na fakt, ze skarga z dnia 15.12.2009r. byla w posiadaniu Starosty
Hajnowskiego, tutejszy organ odstapit od regulacji prawnej zawartej w art. 231 Kpa.
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1. PINB w Hajnéwce wraz z aktami sprawy.
Pan Eugeniusz Smolski.
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3. Starosta Hajnowski.
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