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1 Przedmiot, podstawa i cel opracowania

Przedmiotem opracowania jest syntetyczna mapa waloryzacji kulturowej i przyrodniczej gmin
powiatu hajnowskiego wraz z dofgczonym raportem bedacym komentarzem do powstatych map.
Wynikiem przeprowadzonych prac jest rowniez baza danych wektorowych waloryzowanych
obiektow (pliki .shp).

Celem przedmiotowego opracowania jest zebranie wszelkich dostepnych materiatéw dotyczacych
zabytkéw, waloréw kultury niematerialnej, wyrobéw rzemiosta i sztuki ludowej (waloryzacja
kulturowa) oraz waloréw przyrodniczych, a nastepnie ich kategoryzacja i finalne zestawienie
wynikéw waloryzacji na mapie, wyznaczajac tereny o najwyzszych, wysokich, przecietnych i niskich
walorach przyrodniczych i kulturowych.

Podstawg do wykonania Waloryzacji przyrodniczej i kulturowej gmin powiatu hajnowskiego jest
umowa nr P.P.042.2.16.1.2014 sporzadzona pomiedzy Starostwem Powiatowym w Hajnéwce a firmg
Ekovert tukasz Szkudlarek. Dokument zostat opracowany w ramach realizacji projektu “Platforma
wspotpracy na rzecz zrGwnowazonego rozwoju rejonu Puszczy Biatowieskiej” wspétfinansowanego ze
srodkédw Unii Europejskiej w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko, Priorytet V ochrona przyrody i ksztattowanie postaw
ekologicznych, Dziatanie 5.4 Ksztattowanie postaw spotecznych sprzyjajgcych ochronie srodowiska, w
tym réznorodnoéci biologicznej oraz ze $rodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodne;.

2 Metodyka

2.1 Zakres przestrzenny waloryzacji

Obszar badania obejmuje gminy powiatu hajnowskiego potozonego w wojewddztwie podlaskim.
Waloryzacja zostata wykonana na podstawie dostepnej literatury, pozyskanych danych oraz
sporzadzonych wczesniej opracowan m.in. ze Starostwa Powiatowego w Hajnéwce, Urzedu Miasta
Hajndwka, urzedéw gminnych wchodzacych w sktad powiatu hajnowskiego, Biatowieskiego Parku
Narodowego, Lokalnej Grupy Dziatania ,Puszcza Biatowieska”, Nadlesnictw Biatowieza, Hajnéwka,
Browsk, Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Biatymstoku itp.

2.2 Waloryzacja kulturowa

Na uzytek niniejszego opracowania przyjeto definicje kultury zaczerpnietg z Praktycznego stownika
wspotczesnej polszczyzny: ,kultura to wszystko, co w zachowaniu sie i wyposazeniu cztonkow
spoteczeristw stanowi rezultat zbiorowej dziatalnosci: catoksztaft tak duchowego, jak i materialnego
dorobku ludzkosci, wytworzony w ogdlnym rozwoju historycznym, gromadzony, utrwalany i
wzbogacany”. Tak szeroko pojmowana kultura jest przedmiotem nie tylko badan naukowych ale
rowniez zainteresowania ludzi, ktérzy poprzez che¢ wtasnej edukacji czy poznawania kultury danego
regionu tworzg zjawisko turystyki kulturowej. Warto tutaj zaznaczy¢, ze pod pojeciem turystyki
kulturowej kryja sie nie tylko obiekty materialne (zabytki) ale rowniez walory niematerialne takie jak
regionalna kuchnia, muzyka czy dziatalno$¢ lokalnych artystow Swiadczagce o autentycznosci
regionalnej danego obszaru.

W ramach niniejszego opracowania wzorowano sie na zaproponowanej przez A. Mikosa v.
Rohrscheidt metodzie bonitacji punktowej stworzonej na potrzeby turystyki kulturowej. Z kolei
wspomniana bonitacja zostata oparta na publikowanych wczesniej, przez innych polskich badaczy,



metodach ogélnego potencjatu turystycznego. Zgodnie z tg3 metodg caty proces waloryzacji mozna
podzieli¢ zasadniczo na etap zbierania i weryfikowania danych, wizji lokalnej potgczonej z konsultacja
pozyskanych informacji ze specjalistami oraz finalnie przeprowadzenie waloryzacji opartej na
konkretnych kategoriach.

Ankieta waloryzacyjna zaproponowana przez A. Mikosa v. Rohrscheidt zostata dostosowana do
zasobow kulturowych powiatu oraz wymagan okresSlonych przez Zamawiajgcego w SIWZ.
Najwazniejsza zmiana dotyczyta punktowania wszystkich obiektéw cennych kulturowo potozonych na
terenie powiatu hajnowskiego, a nie tylko kilku najwazniejszych reprezentujgcych dang grupe
zabytkéw (np. w ramach przeprowadzonej waloryzacji punktowano wszystkie cerkwie znajdujace sie
na terenie powiatu, a nie tylko 2 najwazniejsze, jak proponuje A. Mikos v. Rohrscheidt). Ta zmiana
przyczynita sie do powstania autorskich formularzy ocen.

Istnienie waloryzacji kulturowej powiatu moze uswiadomié¢ skale potencjalnych mozliwosci, ale
rowniez zobrazowac braki np. w infrastrukturze towarzyszacej turystyce, ktére nalezatoby uzupetnié
w celu petniejszego wykorzystania potencjatu regionu. Ponadto waloryzacja stanowi¢ moze baze do
m.in. tworzenia nowych tras wypraw kulturowych czy kreowania nowych produktow turystycznych
np. imprez kulturowych. W oparciu o obraz waloréw kulturowych powiatu mozna planowac oferte
dla turystyki w poszczegdlnych gminach, tak aby wzmocni¢ mocne strony poszczegdlnych regionéw
tej czesci Podlasia.

2.3 Waloryzacja przyrodnicza

Kazde opracowanie waloryzacyjne jest unikatowe z uwagi na podejscie oraz zastosowang metodyke.
Wybdér metody waloryzacji moze zaleze¢ od celu sporzadzenia waloryzacji, uwarunkowan
srodowiskowych i geograficznych badanego terenu oraz od charakteru zgromadzonych danych.
Celem przeprowadzenia waloryzacji przyrodniczej jest ocena waloréw przyrodniczych badanego
terenu oraz wskazanie obszardw o rdinej cennosci przyrodniczej. Podstawg do przeprowadzenia
waloryzacji oraz stworzenia ankiety waloryzacyjnej byto opracowanie ,Metodyka waloryzacji
przyrodniczej. Czesc |: Zastosowanie w ochronie przyrody” zawarte w Studia Ecologiae et Bioethicae
UKSW 10(2012)3 dr Piotra Matyjasiaka. Metodyka ta opiera sie miedzy innymi na wynikach
inwentaryzacyjnych poszczegélnych elementéw przyrodniczych tj. fauna, flora czy zbiorowiska
roslinne. Zestawienie wymienionych elementéw pozwala na stworzenie waloryzacji danego terenu,
ktéra ma charakter poréwnawczy. Pozwala to na oszacowanie stopnia nasycenia rozpatrywanego
terenu wartosciami przyrodniczymi. Wynikiem waloryzacji jest stworzenie mapy waloryzacyjnej
poszczegdlnych jednostek przyrodniczych. Kategorie opisane w metodyce zostaty dostosowane do
wytycznych znajdujgcych sie w przedmiocie opisu zamodwienia oraz do zebranych danych
przyrodniczych z powiatu hajnowskiego.

3 Etapy dziatan

3.1 Etap | -zebranie dostepnych danych wskazanych w OPZ

Pierwszym etapem prac byto wystosowanie pism z prosbg o udostepnienie wszelkiej dostepnej
literatury i opracowan moggacych pomédc w realizacji przedmiotowego opracowania. Adresatami ww.
pism byty ponizsze instytucje i stowarzyszenia:

e Starostwo Powiatowe w Hajndwce,

e Urzad Miasta Hajnéwka,



¢ Urzedy gmin: Hajndwka, Biatowieza, Czyze, Kleszczele, Dubicze Cerkiewne, Czeremcha,
Narew oraz Narewka,

e Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Biatymstoku,

e Biatowieski Park Narodowy,

¢ Nadlesnictwa Biatowieza, Hajnéwka, Browsk,

» Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Warszawie,

* Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Biatymstoku,

¢ Centrum Turystyki Regionu Puszczy Biatowieskiej,

e Hajnowski Dom Kultury,

e Miejski Osrodek Kultury, Sportu i Rekreacji w Kleszczelach,

e Agroturystyczne Stowarzyszenie Puszcza Biatowieska,

» Biatowieskie Stowarzyszenie Agroturystyczne "Zubr",

¢ Koto Przewodnikdw Biatowieskich "Zieba",

e Lokalna Grupa Dziatania "Puszcza Biatowieska",

e Lokalna Organizacja Turystyczna "Region Puszczy Biatowieskiej",

¢ Polskie Towarzystwo Ochrony Ptakéw,

¢ Polskie Towarzystwo Turystyczno - Krajoznawcze oddziat im. J. Karpinskiego W Biatowiezy,

e Stowarzyszenie Na Rzecz Ochrony Drewnianego Ludowego Budownictwa i Zabytkéw

Biatowieza,

e Stowarzyszenie Dziedzictwo Podlasia,

e Stowarzyszenie Mieszkancéw Biatowieza - Gmina Marzen,

e Stowarzyszenie Mitosnicy Muzyki Cerkiewnej,

e Stowarzyszenie Mito$nikdw Gminy Hajndwka,

e Stowarzyszenie Muzeum | Osrodek Kultury Biatoruskiej w Hajnéwce,

e Stowarzyszenie Przyjaciot Ziemi Narewkowskiej,

e Stowarzyszenie Rozwoju Ziemi Dubickiej "Bachmaty",

e Stowarzyszenie Samorzaddw Euroregionu Puszcza Biatowieska,

¢ Towarzystwo Ochrony Krajobrazu,

e Towarzystwo Przyjaciot Biatowiezy,

e Towarzystwo Przyjaciét Hajnowki,

e Towarzystwo Przyjaciét Narwi,

e Towarzystwo Przyjaciot Ziemi Kleszczelowskiej,

e Stowarzyszenie Muzeum Matej Ojczyzny w Studziwodach.
Ponadto analizie poddane zostaty oficjalne informatory i przewodniki turystyczne z regionu objetego
opracowaniem.
Gtéwnym trzonem przeprowadzonej waloryzacji byty dane pozyskane od Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw w sktad ktérych wchodzit wykaz zabytkdw nieruchomych, ruchomych i
archeologicznych uwzglednionych w Wojewddzkiej Ewidencji Zabytkéw. W ramach waloryzacji
najwyzej punktowano obiekty wpisane do rejestru A (zabytki nieruchome) i rejestru C (zabytki
archeologiczne), nastepnie zabytki wpisane do wojewddzkiej ewidencji zabytkéw. Dodatkowo
punktowano obiekty w ktérego wnetrzach znajdowat sie min. 1 zabytek ruchomy wpisany do rejestru
B. Poza wykazem zabytkéw udostepnionym przez Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw do bazy
danych zaliczono réwniez zabytki z Gminnej i Miejskiej Ewidencji Zabytkéw. Uzupetnieniem



pozyskanych danych byty informacje o zabytkach wudzielone przez jednostki samorzadu
terytorialnego, instytucje kultury itp.

W przypadku waloryzacji przyrodniczej zebrane materiaty, na ktérych zostata oparta waloryzacja
pochodzity z Generalnej i Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska. Dane te zawieraty wykazy
gatunkéw roslin, zwierzat i siedlisk chronionych, a takze informacje dotyczace istniejgcych form
ochrony przyrody. Pozyskane dane uzupetniane byly inwentaryzacjami pochodzacymi od Nadlesnictw
oraz z Biatowieskiego Parku Narodowego. Tak jak w przypadku waloryzacji kulturowej uzupetnieniem
materiatow byty informacje udzielane przez jednostki samorzadu terytorialnego oraz przez instytucje
zwigzane z ochrong przyrody.

3.2 Etap Il — tworzenie bazy obiektow wskazanych w OPZ

Kolejnym etapem byto stworzenie bazy obiektéw w srodowisku ArcGlS. Obiekty umieszczano na
mapie topograficznej w uktadzie wspdtrzednych 1992 w skali 1:10 000 w postaci punktow badz
poligonéw. Podczas wprowadzania obiektéw do bazy GIS uzupetniano tabele atrybutéw o takie
informacje jak:

CZESC KULTUROWA

1) CZESC A —ZABYTKI

» Nazwa obiektu (Obiekt)",

e Adres (Adres),

e Gmina (Gmina),

¢ Miejscowosc (Miejscowos),

e Numer ewidencyjny dziatki (Nr_dz_ewid),

¢ Wspotrzedne geograficzne X i Y (wspol_geogr X i wspol _geogr Y),

e Materiat z ktérego wykonany jest obiekt (Material) — dot. szczegdlnie zabytkow sakralnych i
doméw mieszkalnych,

¢ Wiek i datowanie obiektu (Wiek, Datowanie),

e Stan techniczny (Stan_tech),

e Grupa oznaczona ponizej cyframi rzymskimi i hierarchia wypunktowana cyframi arabskimi (Grupa,
Hierarchia):

I. ZABYTKI SAKRALNE

1- cerkwie

a) drewniane

b) murowane

2- koscioty

a) drewniane

b) murowane

3- kaplice

a) prawostawne

b) rzymskokatolickie

c) baptystéw

4- kapliczki

a) prawostawne

1
W nawiasie wpisano oryginalng nazwe kolumn z tabel atrybutowych



b) rzymskokatolickie

5- inne budowle sakralne(dzwonnice, kostnice, plebanie, ogrodzenia z bramami)

6- kapliczki stupowe

7- skupiska krzyzy

8- krzyze pojedyncze

[. BUDYNKI UZYTECZNOSCI PUBLICZNEJ

1- siedziby wtadz( ratusze. Inne)

2- budynki stuzgce lecznictwie i opiece spotecznej( szpitale, przytutki, sierocince, osrodki zdrowia)

3- budynki stuzgce nauce i szkolnictwu( szkoty, siedziby towarzystw naukowych, dom bractwa)

4- budynki stuzace kulturze( teatry, muzea, domy kultury, kina)

5- budynki stuzgce komunikacji i tgcznosci( poczty, dworce, drézniczowki, drogomistrzowki, kasy
biletowe, koszéwka)

6- budynki przeznaczone na cele handlowe i ustugowe( karczmy, zajazdy, kramy, sklepy, tazinie,
stotéwki, schroniska, restauracje)

7- budynki inne( siedziby cechéw, loze masonskie, kasyna, lesniczéwki, gajowki, strézowki, szalety,
straznice

I1l. DWORY

IV. DOMY MIESZKALNE

1- drewniane

2- murowane

3- drewniane z czescig gospodarczg

4- czworaki

V. BUDYNKI PRZEMYStOWE (ZABYTKI TECHNIKI)

1- mtyny wodne

2- wiatraki

3- kuznie

4- wieze cisnien

5- przepusty drogowe, mosty

6- pompownie wody

7- warsztaty stolarskie

VI. BUDYNKI GOSPODARCZE

1- inwentarskie( stajnia, obora, chlewnia, owczarnia)

2- magazynowe( stodofa, spichlerz, lamus, wozownia, piwnice, garaze, drewutnie, magazyny)

3- inne( kuchnia, pralnia, altanki, wiaty)

VII. PARKI DWORSKIE | PALACOWE, OGRODY

VIIl. CMENTARZE

1- wyznaniowe

a) prawostawne

b) rzymskokatolickie

c) mieszane

2- przy Swigtyniach

a) przycerkiewne

b) przykoscielne

3- epidemiczne

4- wojenne



5- kirkuty
6- rodowe, grobowce

7- mogity
IX. OBIEKTY ARCHEOLOGICZNE
1- grodziska

2- kurhany i cmentarzyska

3- pozostate stanowiska archeologiczne

X. POMNIKI

XI. INNE ( ule, bramy, repery)

XIl. UKLADY URBANISTYCZNO-RURALISTYCZNE

Informacja o ochronie zawarta w kolumnach: Rejestr_KZ (obiekt wpisany do rejestru zabytkéw A i
C), Rejestr_B (obiekt w ktérego wnetrzach znajduje sie obiekt wpisany do rejestru B), WEZ
(Wojewddzka Ewidencja Zabytkow) oraz GEZ (Gminna Ewidencja Zabytkdéw),

Inne punkty (Inne_pkty 1) — przyznawane jezeli w obiekcie znajdowaty sie zabytki wpisane do
rejestru B, obiekt znajdowat sie na Szlaku prawostawnych $wigtyr/Szlaku Drzewo i Sacrum/Szlaku
Kraina Otwartych Okiennic, istniata mozliwos¢ wynajecia przewodnika w obiekcie badZ byto to
miejsce kultu pielgrzymkowego spoza regionu,

Kolumny z punktami: Hierarchia_pkt, Wiek_pkt, Inf_o_ochr_pkt, Stan_tech_pkt, Transport_pkt,
Dostepnosc_pkt, Ranga_pkt, Inne_pkt, SUMA_pkt,

Zrédto pozyskania danych o obiekcie (Zrodlo).

Obiekty lokalizowano na mapie przy pomocy informacji zawartych w Gminnej i Miejskiej Ewidencji

Zabytkéw. Jezeli informacja byta niepetna badz niejasna, a obiekt byt ujety w wojewddzkiej ewidencji

zabytkéw konsultowano jego potozenie z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkdédw. Ponadto o

pomoc w lokalizacji niektérych zabytkéw proszono pracownikow urzedéw gminnych. Wykonawcy

waloryzacji w ramach weryfikacji dostepnych informacji positkowali sie réwniez ogdlnodostepnymi

mapami Google, a szczegdlnie funkcjg Street View umozliwiajgcg panoramiczne widoki wybranych

obiektow z poziomu ulicy.

2) CZESC B —WYROBY RZEMIOSEA | SZTUKI LUDOWEJ, WALORY KULTURY NIEMATERIALNEJ

IMPREZY KULTURALNE | TRADYCYJNE OBRZEDY

Nazwa imprezy/tradycyjnego obrzedu (Nazwa),

Miejsce, obiekt w ktdrym organizowana jest impreza/obrzed (Miejsce),
Adres (Adres),

Gmina (Gmina),

Miejscowos¢ (Miejscowos),

Liczba edycji (Edycje),

Szacunkowa liczba uczestnikéw 1 edycji imprezy (llosc_odwi),
Miesigc w ktérym organizowana jest impreza/obrzed (Miesiac),
Grupa (Grupa) — jedna sposréd ponizszych:

- Impreza kulturalna,

- Impreza kulinarna,

- Jarmark rekodzieta,

- Tradycyjne obrzedy.

Ranga (Ranga) — jedna sposrdd ponizszych:

- lokalna,



- krajowa,
- miedzynarodowa.
Kolumny z punktami: Ranga_pkt, Odwiedz_pkt, Edycje_pkt, SUMA_B.

. WYROBY RZEMIOStA | SZTUKI LUDOWEJ, TRADYCJE KULINARNE, LOKALNE ZESPOLY | ARTYSCI

Miejscowos¢ (Miejscowos),

Gmina (Gmina),

Sumaryczna liczba wszystkich artystéw (Artysci),

Sumaryczna liczba tradycyjnych dan i produktéw spozywczych. W nawiasie podano ilos¢
produktow wpisanych na liste potraw regionalnych MRiRW (Trd_kulin),

Sumaryczna liczba ludowych zespotéw muzycznych i chéréw (Muzyka),

Ranga (Ranga) — jedna sposrdd ponizszych:

- lokalna,

- regionalna,

- ponadregionalna.

Kolumny z punktami: Art_pkt, Tr_kul_pkt, Muz_pkt, Ranga_pkt, SUMA B

DOMY KULTURY, MUZEA | SKANSENY

Domy kultury, muzea i skanseny zamieszczone zostaty w tabeli atrybutowej dotyczgcej czesci A
(zabytki).

Powyzsze walory kultury niematerialnej lokalizowano na mapie na podstawie materiatow

zrodtowych, a takze informacji z urzedéw gmin i od organizatoréw poszczegdlnych imprez. Grupe

»Wyroby rzemiosta i sztuki ludowej, tradycje kulinarne, lokalne zespoty i artysci” zaznaczano do

poziomu obszaru miejscowosci (poligon).

CzeSC PRZYRODNICZA

1)

3)

CZESC A — OBSZARY CHRONIONE — WSZELKIE ISTNIEJACE OBSZAROWE | INDYWIDUALNE FORMY
OCHRONY

Park Narodowy wraz z otuling,

Rezerwaty przyrody,

Obszary Chronionego Krajobrazu,

Obszary Natura 2000,

Uzytki ekologiczne,

Pomniki przyrody.

CZESC B — ROSLINY

Siedliska chronione znajdujgce sie w zatgczniku | Dyrektywy Siedliskowe],

Gatunki roslin wykazane w Zatgcznikach Il'i IV Dyrektywy Siedliskowej,

Gatunki roélin chronione prawem krajowym na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z
dnia 5 stycznia 2012 r. w sprawie ochrony gatunkowe;j roslin,

Gatunki grzybéw podlegajace ochronie na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
9 lipca 2004 r. w sprawie gatunkow dziko wystepujgcych grzybdw objetych ochrong,

Gatunki roslin i grzybow znajdujace sie na Czerwonej Liscie Roslin i Grzybdw Polski.

CZESC C — ZWIERZETA
Gatunki zwierzat wykazane w Zatfacznikach Ili IV Dyrektywy Siedliskowej,
Gatunki i siedliska ptakéw znajdujgce sie w Dyrektywie Ptasiej,



*  Gatunki zwierzat podlegajace ochronie na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat,
e Gatunki zwierzat znajdujgce sie w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat.

Na potrzeby klasyfikacji poszczegdlnych form ochrony przyrody, gatunkéw i siedlisk przyjeto
nastepujgce kategorie, ktére sg zawarte w tabelach atrybutowych:

1. Park Narodowy: Kategorie: Nazwa, Otulina, Data utworzenia, Powierzchnia parku, Powierzchnia
Otuliny,
2. Rezerwaty przyrody: Kategorie: Nazwa, Otulina, Data utworzenia, Powierzchnia rezerwatu,

Powierzchnia Otuliny, Typ rezerwatu,

3. Obszary Natura 2000: Kategorie: Nazwa, Kod obszaru, Rodzaj obszaru, Powierzchnia, Data
utworzenia,

4. Uzytki ekologiczne: Kategorie: Numer ewidencyjny uzytku, Nazwa/rodzaj, Powierzchnia, Gmina,
Oddziat/pododdziat lesny, Nr dziatki, Data utworzenia, Miejscowos¢, Cel powotania,

5. Pomniki przyrody: Kategorie: Rodzaj, Przedmiot ochrony, Obwdd, Wiek, Gmina, Nadlesnictwo,
Miejscowo$é, Nr arkusza ewidencyjnego, Oddziat/pododdziat lesny, Inne wystepowanie, Data
ustanowienia,

6. Gatunki roslin, grzybow i zwierzat: Kategorie: Nazwa polska, Nazwa faciriska, Status ochrony, Wpis
do Czerwonej Ksiegi, Nadles$nictwo, Oddziat/pododdziat,

7. Siedliska: Kategorie: Kod siedliska, Nazwa polska, Nazwa taciiska, Powierzchnia, Nadlesnictwo,
Oddziat/pododdziat, Forma Ochrony.

Informacje o poszczegdlnych gatunkach roslin i zwierzat zostaty udostepnione w postaci plikéw .shp,
ktore zostaty uzupetnione o wyzej wymienione atrybuty. Kazda z form ochrony przyrody zostata
zaktualizowana o dane pochodzace z rejestréw gmin i RDOS w Biatymstoku. W przypadku uzytkéw
ekologicznych obiekty zostaly wrysowane na podstawie danych zawartych w arkuszach
ewidencyjnych kazdego z uzytkow. Wprowadzenie do bazy GIS pomnikéw przyrody réwniez opierato
sie na kartach ewidencyjnych poszczegdlnych obiektéw oraz na udostepnionych rejestrach. Dla
siedlisk przyrodniczych dodatkowo okreslono nadlesnictwo wraz z numerem oddziatu, na terenie
ktorego sg potozone. Do weryfikacji nadlesnictw, oddziatéw i pododdziatow postugiwano sie
Interaktywna mapq ochrony przyrody w lasach pdétnocno-wschodniej Polski Regionalnej Dyrekcji
Laséw Panistwowych w Biatymstoku.

3.3 Etap lll — wizja lokalna w terenie i doszczegétowienie zebranych materiatow

Kolejnym etapem po stworzeniu bazy danych GIS byta wizja lokalna w terenie, ktora miata miejsce w
dniach 2-6 czerwca 2014 r. Praca w terenie umozliwita doszczegdtowienie dotychczas zebranych
danych i skupita sie gtdwnie na odnalezieniu obiektow, ktdrych nie udato sie zlokalizowac¢ na
podstawie informacji zawartej w dostepnych materiatach. Poza lokalizacjg aktualizowano takze stan
techniczny obiektow zabytkowych. W razie potrzeby podczas wizji lokalnej Wykonawca kontaktowat
sie z pracownikami jednostek samorzadu terytorialnego, zbierajagc przy tym brakujgce oraz
uzupetniajgce materiaty dotyczace zabytkéw, wyrobdw rzemiosta i sztuki ludowej oraz waloréow
kultury niematerialnej. Efektem inwentaryzacji terenowej byto réwniez uzupetnienie istniejgcej bazy
o zupetnie nowe obiekty.

Wynikiem etapu 1-3 jest komplet informacji wyjsciowych dot. obiektéw niezbednych do

przeprowadzenia waloryzacji.
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3.4 Etap IV - waloryzacja

W ramach waloryzacji zdecydowano sie na punktacje wszystkich obiektow, ktére znalazty sie w
stworzonej we wczesniejszych etapach bazie danych GIS. Na potrzeby waloryzacji opracowano
ankiety waloryzacyjne, dwukrotnie konsultowane z Radg Programowg, dostosowujac je do waloréw
kulturowych i przyrodniczych gmin powiatu hajnowskiego.

3.4.1 ANKIETA WALORYZACYJNA CZESC A: ZABYTKI

Wszystkim obiektom znajdujagcym sie w bazie GIS zostaty przyznawane punkty na podstawie
nastepujgcych kategorii: Hierarchia, Wiek, Informacja o ochronie, Stan techniczny, Transport,
Dostepnosé, Ranga oraz Inne punkty.

KATEGORIA ,HIERARCHIA”

W celu hierarchizacji wszystkich obiektéw zabytkowych uporzadkowano je wedtug dwéch kategorii:
Grupy i Hierarchii. Wyrdzniono 12 grup i 43 podgrup, w ramach ktérych przyznawano punkty,
zgodnie z ponizszym wzorem:

Obiekty i zabytki sakralne

Cerkwie (sobdr 5 pkt, cerkiew 4 pkt),
Koscioty katolickie — 4 pkt,

Kaplice — 3 pkt,

Kapliczki — 2 pkt,

Kapliczki stupowe — 2 pkt,

Skupiska krzyzy — 2 pkt,

Krzyze pojedyncze — 1 pkt,

© NO U A WN PP

Inne budowle sakralne — 0 pkt.

Powyzsza punktacja wynika bezposrednio z hierarchii obiektéw sakralnych i ich istotnosci w
aspekcie wiary. Zdecydowano sie na rowng punktacje kosciotéw katolickich i cerkwi jako
obiektéw o tej samej randze. 5 pkt otrzymat jeden budynek — Sobér Sw. Tréjcy w Hajnéwce.

II.  Budynki uzytecznosci publicznej
Siedziby wtadz — 0 pkt,
Budynki stuzgce lecznictwie i opiece spotecznej — 0 pkt,

Budynki stuzgce nauce i szkolnictwu — 0 pkt,

Budynki stuzgce kulturze — 3 pkt,

Budynki stuzgce komunikacji i tgcznosci — 0 pkt,

Budynki przeznaczone na cele handlowe i ustugowe — 0 pkt,

Nou .k wnhR

Budynkiinne — 0 pkt.

W ramach kategorii ,,Hierarchia” punktowano jedynie budynki stuzgce kulturze (3 pkt), reszta
podgrup nie otrzymywata punktow w ramach tej kategorii. Wyrdznienie obiektow
kulturowych wigze sie bezposrednio z czescig B Waloryzacji (Wyroby rzemiosta i sztuki
ludowej oraz walory kultury niematerialnej) i checig zaakcentowania przez Wykonawce
znaczenia ww. obiektéw m.in. w kultywowaniu lokalnych tradycji. Aby nie powiela¢ obiektow
w czesci A i B, autorzy zdecydowali sie na uwzglednienie wszystkich obiektow kulturowych
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(nawet jezeli nie sg one zabytkowe) w czesci A i wyrdznié je dodatkowymi punktami na tle
pozostatych budynkdw.

Dwory 3 pkt
Na terenie powiatu hajnowskiego zewidencjonowano 3 dwory, z czego dwdr w Jancewiczach

jest w stanie trwatej ruiny. Dwér w Jodtdwce oraz dworek mysliwski cara Aleksandra Il w
zespole carskiej rezydencji mysliwskiej charakteryzuje ciekawa architektura oraz bogata
historia, co przyczynito sie do ich wyrdznienia w ramach kategorii ,Hierarchia”.

Domy mieszkalne

Domy drewniane — 0 pkt,

Domy murowane — 0 pkt,

Domy drewniane z czescig gospodarczg — 1 pkt,

Czworaki — 0 pkt.

W ramach omawianej kategorii dodatkowy 1 pkt przyznawano dla doméw mieszkalnych z
czesScig gospodarczg, jako nawigzanie do tradycyjnego drewnianego budownictwa
charakterystycznego dla powiatu bielskiego i hajnowskiego (domy typu bielsko-
hajnowskiego).

Budynki gospodarcze

Zespoty zagrdod — 3 pkt,

Budynki inwentarskie — 0 pkt,

Budynki magazynowe — 0 pkt,

Budynkiinne — 0 pkt.

Dodatkowa punktacjg objeto zespoty zagréd jako miejsce skupienia wiecej niz 1 obiektu, na
terenie ktérych zaobserwowaé mozna tradycyjny uktad i wyglad budynkéw gospodarczych.

. Budynki przemystowe

Mtyny wodne — 0 pkt,

Wiatraki — 0 pkt,

Kuznie — 0 pkt,

Wieze cisnien — 0 pkt,

Przepusty drogowe, mosty — 0 pkt,

Pompownie wody — 0 pkt,

Warsztaty stolarskie — 0 pkt.

Pojedyncze budynki przemystowe nie byty punktowane w ramach omawianej kategorii. Dla
zespotow budynkéw zwigzanych funkcjonalnie, jednorazowo (dla poligonu) przyznawano 3
pkt. W ramach etapu I, wyrézniono 6 zespotéw obiektéw, m.in. zespét budynkéw
Nadlesnictwa Jagiellonskiego czy zespdt budynkdw Biatowieza Towarowa w Biatowiezy.

VII. Parki dworskie i patacowe, ogrody — brak punktacji w ramach kategorii ,Hierarchia”.

VIIl. Cmentarze

1.
2.
3.

Cmentarze wyznaniowe (prawostawne, rzymskokatolickie, mieszane) — 2 pkt,
Cmentarze przy swigtyniach (przycerkiewne, przykoscielne) — 2 pkt,
Cmentarze epidemiczne — 1 pkt,
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Cmentarze wojenne — 1 pkt,

Kirkuty — 1 pkt,

Cmentarze rodowe, grobowce — 1 pkt,

Mogity — 1 pkt.

Punktacja cmentarzy epidemicznych, wojennych, kirkutow, cmentarzy rodowych i

N o vk

grobowcow oraz mogit ma bezposrednie odniesienie do historii i kultury regionu stad tez
obiekty te otrzymaty 1 pkt w ramach omawianej kategorii. 2 pkt dla cmentarzy
wyznaniowych, podobnie jak w przypadku obiektéw i zabytkéw sakralnych wynika
bezposrednio z ich znaczenia w aspekcie wiary, a takze podkreslenia wielokulturowosci
regionu.

IX. Obiekty archeologiczne
Grodziska — 0 pkt,
Kurhany i cmentarzyska — 0 pkt,

3. Pozostate stanowiska archeologiczne — 0 pkt
Obiekty archeologiczne nie byly punktowane w ramach omawianej kategorii — brak
mozliwosci hierarchizacji obiektéw badz wyrdznienia jakiejkolwiek podgrupy.

X. Pomniki — brak punktacji w ramach kategorii ,,Hierarchia”.
XI. Inne zabytki — brak punktacji w ramach kategorii ,,Hierarchia”.

XIl. Uktady urbanistyczno-ruralistyczne — 3 pkt

Dodatkowg punktacjg wyrdzniano zabytkowe uktady przestrzenne wsi i miast, ktére z
zachowang zabudowg tworzg interesujgce i cenne kulturowo swiadectwo dawnych zatozen
planistycznych. Do rejestru Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw wpisane zostaty uktady
przestrzenne miejscowosci Biatowieza, Kleszczele, Czyze, Narew oraz Trzescianka.

KATEGORIA , WIEK”

XVIII w. i starsze — 2 pkt,

XIX w., nieokreslone — 1 pkt,

XX w. i XXI w. -0 pkt.

Najwyzszg liczbe punktéw otrzymywaty obiekty najstarsze. Obiekty, ktérych wieku nie mozna byto
okresli¢ otrzymywaty 1 pkt (najczesciej dot. obiektow archeologicznych). Aby nie zawyzaé punktacji
pozostatym obiektom archeologicznym im réwniez w kategorii ,wiek” przyznawano 1 pkt.

KATEGORIA ,,INFORMACJA O OCHRONIE”

Rejestr zabytkéw — 3 pkt,

Wojewddzka Ewidencja Zabytkéw — 2 pkt,

Gminna Ewidencja Zabytkéw, Miejska Ewidencja Zabytkéw — 1 pkt

Obiekty nie objete ochrong — 0 pkt.

Najwyzej punktowano obiekty wpisane do Rejestru Zabytkédw prowadzonego przez Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkdw w Biatymstoku, nastepnie zabytki objete Wojewddzka Ewidencjg Zabytkéw i
finalnie obiekty z Gminnej i Miejskiej Ewidencji Zabytkéw. Poza zabytkami, waloryzacji poddane
zostaty obiekty niebedgce zabytkami (m. in. obiekty sakralne, budynki stuzgce kulturze), ktére zostaty
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zgtoszone chociazby przez przedstawicieli gmin powiatu hajnowskiego. Czesto obiekty niebedgce
zabytkami sg miejscem waznych wydarzen kulturalnych np. w przypadku cerkwi miejscem
tradycyjnych obrzedéw, a w przypadku muzedw — miejscem wystaw tradycyjnych wyrobow
rzemiosta i sztuki ludowej, co przyczynito sie do ich zaznaczenia na mapie. Tego typu obiekty nie byty
punktowane w ramach kategorii ,,Informacja o ochronie”.

KATEGORIA ,STAN TECHNICZNY”

Bardzo dobry — 2 pkt,

Dobry — 1 pkt,

Zty — 0 pkt.

Do grupy ,zty stan techniczny” zaliczono réwniez obiekty bedgce ruina.

KATEGORIA ,,DOSTEPNOSC KOMUNIKACYJNA (TRANSPORT)”

W ramach kategorii ,dostepnos¢ komunikacyjna” oceniana byta mozliwo$¢ wyboru alternatywnej
formy transportu sposréd wymienionych ponizej:

- samochdd,

- pociag,

- autobus,

- Sciezka rowerowa.

Dostepnos¢ komunikacyjng weryfikowano na podstawie stron internetowych: Centrum Turystyki
Regionu Puszczy Biatowieskiej (http://powiat.hajnowka.pl/ctrpb/komunikacja), e-podrdznik.pl
(http://www.e-podroznik.pl/), Polskie Koleje Panstwowe (http://www.pkp.pl), a takze na podstawie
najnowszej mapy wykonanej dla Starostwa Powiatowego w Hajndwce pt. ,,Powiat hajnowski, mapa
administracyjno-turystyczna” wyd. Agencja TD (Sciezki rowerowe). Obiekty, do ktérych mozna
dotrzed:

Trzema badz wiecej Srodkami transportu otrzymywaty 2 pkt,

Dwoma srodkami transportu otrzymywaty 1 pkt,

pozostate obiekty nie byty punktowane w ramach omawianej kategorii.

KATEGORIA ,,DOSTEPNOSC OBIEKTU”

Kategoria odnosi sie wytgcznie do zwiedzania wnetrz obiektéw np. muzedw, cerkwi itp., ktére mozna
zobaczy¢ w podanych godzinach, bez specjalnego zapowiadania i rezerwacji dla turystéw
indywidualnych. Obiekt ,dostepny” otrzymywat 1 pkt, pozostate obiekty nie byly punktowane w
ramach omawianej kategorii.

KATEGORIA ,RANGA”

Ponadregionalna — 2 pkt,

Regionalna — 1 pkt,

Lokalna — 0 pkt.

Klasyfikacja obiektow zostata okreslona empirycznie na podstawie zainteresowanych nimi grup
zwiedzajgcych z powiatu hajnowskiego oraz spoza regionu. Do kategorii ponadregionalnej zaliczono
zespdt obiektdw w carskiej rezydencji mysliwskiej w Biatowiezy oraz Sobér Swietej Trojcy w
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Hajndwce, z kolei do rangi regionalnej zaliczono wszystkie koscioty i cerkwie parafialne z terenu
powiatu.

KATEGORIA ,DODATKOWE PUNKTY”

Obiekt poza wyzej wymienionymi mégt otrzymac tzw. ,,dodatkowe punkty” ze wzgledu na:

e unikalny przyktad architektury. Obiekty, ktére zostaty zaliczone do tej grupy znajdujg sie na
chocby jednym z podanych ponizej szlakdw:
- Kraina Otwartych Okiennic,
- Szlak Swiatyn Prawostawnych,
- Drzewo i Sacrum.
Wybrane szlaki prowadzg poprzez miejscowosci z oryginalng, charakterystyczng dla tego regionu
architekturg drewniang domodw, zagrod i swigtyn. Obiekty znajdujace sie na szlaku otrzymujg w
ramach omawianej kategorii 1 pkt. Jezeli obiekt znajduje sie na 2 lub 3 szlakach otrzymuje
odpowiednio 2 lub 3 pkt,

* miejsce kultu pielgrzymkowego spoza regionu — 1 pkt,

¢ mozliwos¢ wynajecia przewodnika (dotyczy gtéwnie budynkdw stuzgcych kulturze) — 1 pkt,

e obecnos$¢ w obiekcie zabytkdw ruchomych wpisanych do rejestru zabytkéw B — 1 pkt.
W ramach kategorii ,,Dodatkowe punkty” jeden obiekt mdgt otrzymac maksymalnie 6 pkt.

Metoda prezentacji

Gtéwna metodg prezentacji w ramach czesci A byta metoda sygnaturowa, ktérg zwizualizowano
ponad 1800 obiektéw, rozrdzniajac w legendzie wszystkie podgrupy z kategorii ,,Hierarchia”. Na
whniosek Zamawiajgcego na mapie nie zwizualizowano podgrupy ,pozostate obiekty
archeologiczne”, byta ona jednak brana pod uwage podczas waloryzacji i znajduje sie w bazie
danych GIS przekazanej Zamawiajgcemu. Powierzchniowo zaznaczono wieksze cmentarze, zespoty
obiektow i zagrdd, uktady urbanistyczno-ruralistyczne oraz czes¢ innych zabytkow.

3.4.2 ANKIETA WALORYZACYJNA CZESC B: WYROBY RZEMIOStA | SZTUKI LUDOWEI,
WALORY KULTURY NIEMATERIALNEJ

Na potrzeby klasyfikacji czesci B przyjeto 3 wzory tabel atrybutowych, osobno dla:

- imprez kulturalnych i tradycyjnych obrzedow,

- wyrobow rzemiosta i sztuki ludowej, tradycji kulinarnych, lokalnych zespotéw i artystéw,
- domoéw kultury, muzedw i skansendw.

Wszystkie informacje do czeSci B zostaty sklasyfikowane na podstawie dostepnych materiatéw
zrodtowych, stron internetowych poszczegdlnych urzedéw gmin, parafii, organizatoréw wydarzen
itp.,, a takie w ramach konsultacji z przedstawicielami jednostek administracji publicznej,
organizatorami imprez oraz lokalnymi twércami.

I. Imprezy kulturalne, tradycyjne obrzedy

W ramach waloryzacji kulturowej brano pod uwage wyltgcznie te imprezy, podczas ktdrych
kultywowane sg lokalne tradycje, a takze wydarzenia wyrdzniajgce sie na tle innych imprez
organizowanych w catym kraju. Imprezy zostaty zwaloryzowane na podstawie kategorii: Ranga,
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Liczba edycji oraz Liczba odwiedzajgcych. Na potrzeby kategoryzacji omawianych obiektéw
wyrdzniono 4 grupy:

1. Impreza kulturalna,
2. Impreza kulinarna,
3. Jarmark rekodzieta,
4. Tradycyjne obrzedy.
KATEGORIA ,RANGA”

Miedzynarodowa — 3 pkt,

Krajowa — 2 pkt,

Lokalna — 1 pkt.

Do grupy imprez miedzynarodowych zaliczono 11 sposrdd 134 wydarzen, m.in. najwiekszy z nich —
Miedzynarodowy Festiwal Hajnowskie Dni Muzyki Cerkiewnej organizowany w Soborze sw. Trdjcy
w Hajndowce. Imprezy przyciggajgce rokrocznie wielu uczestnikdw to m.in. 2 wydarzenia zwigzane
z obchodami Nocy Kupata: Na Iwana na Kupata w Dubiczach Cerkiewnych (Zalew Bachmaty) oraz
Noc Kupaty w Biatowiezy.

KATEGORIA ,LICZBA EDYCJI”

0-5 edycji — 1 pkt,

6-10 edycji — 2 pkt,

11-20 edycji — 3 pkt,

>20 edycji — 4 pkt,

Tradycyjne obrzedy — 0 pkt,

Brak danych — 0 pkt.

W ramach kategorii nie punktowano tradycyjnych obrzedéw odbywajgcych sie w obiektach
sakralnych z uwagi na brak mozliwosci precyzyjnego okreslenia faktycznej liczby edycji. W ramach
zliczania konkretnych edycji ograniczono sie do roku 2013, rok 2014 nie byt brany pod uwage w
zestawieniu.

KATEGORIA ,LICZBA ODWIEDZAJACYCH”

Mniej niz 500 oséb — 1 pkt,

501-1000 osdb — 2 pkt,

1001-2000 osdb — 3 pkt,

Powyzej 2000 osdb — 4 pkt.

Tradycyjne obrzedy — 0 pkt,

Brak danych — 0 pkt.

Podobnie jak w przypadku kategorii ,Liczba edycji” w tym przypadku réwniez nie punktowano
tradycyjnych obrzeddéw, z uwagi na brak miarodajnych danych. Liczba odwiedzajgcych odnosi sie
do szacunkowej (podanej przez organizatoréw badZ przedstawicieli urzedéow gmin) liczby
uczestnikdw biorgcych udziat w 1 edycji imprezy.
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W ramach klasyfikacji pominieto imprezy ruchome, ktére trudno zlokalizowaé na mapie, a tym
samym zwaloryzowad. Sklasyfikowane w ramach etapu Il imprezy kulturalne i tradycyjne obrzedy
zostaty zaznaczone na mapie punktowo, w miejscu faktycznego ich wystepowania np. w obiektach
sakralnych czy budynkach stuzgcych kulturze. Dodatkowo wprowadzono 3 klasy wielkosci
sygnatur obrazujgcych ilos¢ punktéw uzyskanych w waloryzacji w ramach kategorii ,, Liczba edycji”.

. Wyroby rzemiosta i sztuki ludowej, tradycje kulinarne, lokalne zespoty i artysci

Podobnie jak w przypadku imprez kulturalnych waloryzowano wytacznie unikalne wyroby i
tradycje wyrdzniajgce sie na tle catego kraju. W ramach przeprowadzonej waloryzacji punktowano
cate miejscowosci (poligon obszaru miejscowosci), w ktdorych tworzg lokalni artysci i zespoty
muzyczne oraz produkowane sg tradycyjne dania, na podstawie kategorii: Ranga, Liczba artystéw,
Liczba zespotéw muzycznych, Liczba tradycji kulinarnych oraz Lista Produktéw Regionalnych
(tradycje kulinarne).

W ramach etapu Il wyrdzniono 3 grupy:
1. Sztukaiwyroby rekodzieta lokalnych artystéw (20 podgrup):
a) Malarstwo,

b) Woyroby ze stomy,

c¢) Wyroby z drewna,

d) Hafciarstwo,

e) Wyroby z koronki,

f)  Robodtki na drutach,

g) Wyszywanie,

h) Szydetkowanie,

i) Woycinanie firanek,

i) Tkactwo,

k) Garncarstwo, wyroby z gliny,
) Rzezba,

m) Korzenioplastyka,

n) Kowalstwo artystyczne,

o) Intarsja,

p) Pisanie ikon,

q) Pirografika,

r)  Wyroby z miodu,

s)  Wyroby z masy solnej,

t) Poeci, pisarze.

Waloryzacji grupy dokonano na podstawie dwdch kategorii:
KATEGORIA ,,LICZBA LOKALNYCH ARTYSTOW”

1 artysta —1 pkt,

2-3 artystéw — 2 pkt,

Powyzej 3 artystow — 3 pkt.

Liczba lokalnych artystow odnosita sie do sumy wszystkich osdéb trudnigcych sie wyrobem
rzemiosta i sztuki ludowej, bez rozrdznienia na 20 podgrup.

17



KATEGORIA ,,RANGA”

Ponadregionalna — 1 pkt,

Regionalna i lokalna — 0 pkt.

W przypadku jezeli z miejscowosci wywodzi sie artysta o randze miedzynarodowej wéwczas
otrzymywata ona dodatkowy punkt. Ranga regionalna i lokalna nie byta dodatkowo punktowana.
Maksymalnie w ramach kategorii grupa artystéw mogta uzyskac 1 pkt.

Metoda prezentacji

Punkty uzyskane w ramach 2 powyziszych kategorii zostaty odzwierciedlone na mapie w
sumarycznej ocenie istniejgcych zasobdéw kulturowych wraz z czescig A (Zabytki). Ponadto
wszystkie rozréznione w ramach |l etapu kategorie zostaty przedstawione graficznie przy pomocy
zrdznicowania iloSciowego metody sygnaturowej. Kazdg podgrupe oznaczono na mapie skrotem
literowym np. malarstwo ,,M”, szydetkowanie ,,Sz”. Wiekszg czcionkg w kolorze pomaranczowym
oznaczono miejscowosci, w ktérych mieszka i tworzy najwiecej artystow z danej podgrupy.
Pozostate miejscowosci oznaczono mniejszg czcionkg w kolorze fioletowym. Sygnatury
lokalizowano bezposrednio pod nazwag miejscowosci (ich potozenie nie oznacza dokfadnej
lokalizacji podgrupy).

2. Tradycje kulinarne

a) Tradycyjne dania,

b) Produkty spozywcze.

Waloryzacji tradycji kulinarnych dokonano na podstawie dwdéch kategorii:

KATEGORIA ,LICZBA TRADYCYJNYCH DAN”

1 tradycyjne danie/produkt spozywczy — 1 pkt,

2 tradycyjne dania/produkty spozywcze — 2 pkt,

3 i wiecej tradycyjnych dan/produktéw spozywczych — 3 pkt.

Podobnie jak w kategorii , Liczba lokalnych artystéw”, rGwniez w tym przypadku liczba odnosita sie
do sumy wszystkich tradycyjnych dan i produktéw spozywczych.

KATEGORIA ,,LISTA PRODUKTOW REGIONALNYCH”

1 pkt wiecej dla produktédw wpisanych na liste produktéw regionalnych MRiRW

W ramach kategorii kazde danie/produkt spozywczy zewidencjonowany w ramach etapu I, a
znajdujacy sie na liscie produktow regionalnych na stronie Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi
(http://www.minrol.gov.pl) otrzymywat dodatkowy 1 punkt. Jezeli z danej miejscowosci wywodzi
sie wiecej niz 1 produkt tradycyjny to odpowiednio ilos¢ dodatkowych punktéw w ramach tej
kategorii wzrasta np. 2 produkty wpisane na liste produktéow regionalnych oznacza 2 dodatkowe
punkty dla miejscowosci.

Metoda prezentacji

Tradycje kulinarne przedstawiono na mapie sygnaturg o dwdch klasach wielkosci oznaczajacej
ilos¢ punktéow uzyskanych w catej waloryzacji, dodatkowo punkty uzyskane w ramach 2 ww.
kategorii zostaty odzwierciedlone na mapie w sumarycznej ocenie istniejgcych zasobdw

18



kulturowych wraz z czescig A (Zabytki). Sygnatury lokalizowano bezposrednio pod nazwg
miejscowosci (ich potozenie nie oznacza doktadnej lokalizacji podgrupy).

3. Tradycje muzyczne

a) Zespodtludowy,

b) Chdr,

c) Pozostate zespoty.

Waloryzacji tradycji muzycznych dokonano na podstawie ponizszych kategorii:

KATEGORIA ,RANGA”

Ponadregionalna — 1 pkt,

Regionalna i lokalna — 0 pkt.

Jezeli z miejscowosci wywodzi sie zesp6t/chdr o randze miedzynarodowej wéwczas otrzymywata
ona dodatkowy punkt. Ranga regionalna i lokalna nie byta dodatkowo punktowana. Maksymalnie
w ramach kategorii zespoty muzyczne/chéry mogty uzyskac 1 pkt.

KATEGORIA ,LICZBA ZESPOLOW MUZYCZNYCH”

1 zesp6t/chor — 1 pkt,

2 zespoty/chéry — 2 pkt,

3 i wiecej zespotéw/choréw — 3 pkt.

Podobnie jak w pozostatych 2 grupach (Tradycje kulinarne, Sztuka i wyroby rekodzieta lokalnych
artystow), réwniez w tym przypadku liczba odnosita sie do sumy wszystkich artystow z grupy
Tradycji muzycznych.

Metoda prezentacji

Tradycje muzyczne przedstawiono na mapie sygnaturg o dwdch klasach wielkosci oznaczajacej
ilos¢ punktow uzyskanych w catej waloryzacji, dodatkowo punkty uzyskane w ramach kategorii
»Ranga” i ,Liczba zespotéw muzycznych” zostaty odzwierciedlone na mapie w sumarycznej ocenie
istniejgcych zasobow kulturowych wraz z czesciag A (Zabytki). Sygnatury lokalizowano
bezposrednio pod nazwa miejscowosci (ich potozenie nie oznacza doktadnej lokalizacji podgrupy).

Muzea, skanseny, domy kultury
Do grupy zaliczono budynki stuzgce kulturze bedace miejscem waznych wydarzen kulturowych

np. bedace miejscem wystaw lokalnych artystéw, imprez kulturalnych itp. Tego typu budynki
umieszczono w bazie danych dot. czesci A (Zabytki), nawet jezeli nie byty to obiekty figurujgce w
rejestrze/ewidencji zabytkdéw. Otrzymywaty one wiecej punktéw w kategorii ,Hierarchia” w czesci
A oraz zostaty zaznaczone na mapie sygnaturami w kolorze czarnym.

3.4.3 ANKIETA WALORYZACYJNA: CZESC PRZYRODNICZA

W ankiecie pod uwage wzieto kryteria znajdujgce sie w metodyce waloryzacji, ktére pokrywajg sie z

wytycznymi zawartymi w OPZ oraz kategorie dodatkowe.
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Kategorie obiektow i wartosci punktacji:
1. Pierwszg kategoriag w ankiecie waloryzacyjnej sg formy ochrony przyrody: powierzchniowe oraz
indywidualne. Dla poszczegdlnych form ochrony przyrody przyjeto nastepujaca skale punktowa:

e park narodowy — 5 pkt,

e rezerwaty przyrody — 4 pkt,

e obszary Natura 2000 — 3 pkt,

e obszary chronionego krajobrazu — 2 pkt,

e uzytki ekologiczne — 1 pkt.
Przedstawiona skala punktowa powstata na podstawie hierarchii waznosci i cennosci poszczegdlnych
form ochrony. Biatowieski Park Narodowy otrzymat najwyzszg ilos¢ punktéw w zwigzku z jego
niekwestionowanym bogactwem i ogromng bioréznorodnosciag. O cennosci Puszczy Biatowieskiej
Swiadczy réwniez wpisanie 23 czerwca 2014 r. catego jej obszaru, a nie jak to byto dotychczas —
jedynie fragmentu z Parkiem Narodowym, na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO. Kolejnymi
uwzglednionymi w hierarchii byty: rezerwaty przyrody, obszary Natura 2000, obszary chronionego
krajobrazu oraz uzytki ekologiczne.
W zwigzku z tym, iz s3 to obszarowe formy ochrony przyrody pod uwage wzieto nie tylko samg
punktacje, ale rowniez powierzchnie, jakg zajmujg w poszczegdlnych kwadratach siatki
waloryzacyjnej. Mapa powiatu zostata podzielona na kwadraty o boku 1 km, a kwadraty zostaty
odpowiednio ponumerowane. Kazdej z form ochrony przyrody zostata przypisana punktacja stata (1-
5 pkt). Dla kazdego kwadratu zostato okreslone procentowe pokrycie powierzchni przez dang forme
ochrony przyrody. Punkty dla poszczegdlnych kwadratédw zostaty wyliczone na podstawie ponizszego
Wzoru:

Xiwadratu= Z (Xfop X Pfop)
gdzie:
Xiwadratu— punkty danego kwadratu,
X¢op— punkty dla danej formy ochrony przyrody,
P:,,— procentowy udziat w powierzchni kwadratu danej formy ochrony przyrody.

Formy ochrony przyrody
Obszary Obszary s
Numer Dane Park Rezerwat . Uzytki Suma
kwadratu liczbowe narodow rzyrod Natura UL ekologiczne | Punktow
v przyrocy 2000 Krajobrazu 6
5
Xrop a5 | 4 3 1 0.1
1 2 05 03 1.2 1 3 07 0.7 0.02 7.4
Prop 0.2
2

Dla indywidualnych form ochrony, jakimi sg pomniki przyrody zostata przyznana punktacja w
wysokosci 0,1 pkt. Punkty te otrzymat kazdy pomnik przyrody znajdujgcy sie w danym kwadracie.

Kolejnym elementem w ankiecie waloryzacyjnej sg punkty eksperckie. Punkty te zostaty

wprowadzone, by w sposdb jak najbardziej obiektywny oceni¢ cennos¢ przyrodniczg obszaru. Punkty
eksperckie zostaty nadane dla poszczegblnych gatunkdw roslin i zwierzat oraz dla siedlisk
przyrodniczych. Dodatkowo poszczegdlne poligony znajdujgce sie na cennych przyrodniczo obszarach
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otrzymaty odpowiednie punkty eksperckie. Punkty te zostaty oparte o kategorie zwigzane z ochrong
gatunkowag na podstawie prawa krajowego i unijnego tj. :
* DYREKTYWY RADY 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dyrektywa Siedliskowa),
e DYREKTYWY PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO i RADY 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 .
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dyrektywa Ptasia),
*  ROZPORZADZENIA MINISTRA SRODOWISKA z dnia 5 stycznia 2012 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin,
*  ROZPORZADZENIA MINISTRA SRODOWISKA z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat,
*  ROZPORZADZENIA MINISTRA SRODOWISKA z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunkéw dziko
wystepujacych grzybéw objetych ochrong,

a takze na podstawie wpiséw poszczegdlnych gatunkéw do Czerwonej Ksiegi Zwierzat Polski oraz na
Czerwong Liste Roslin i Grzybdw Polski. Pod uwage brano réwniez indywidualne cechy gatunku czy
siedliska. Doktadne opisy gatunkow i siedlisk wraz z nadang punktacjg eksperckg znajdujg sie w
zatgczonych do raportu tabelach w pliku Excel.

Dla poszczegdlnych gatunkdéw punkty ekspercie zawierajg sie w przedziale 0-5 pkt. Najwyzej
punktowane sg gatunki, ktére posiadajg wpis do czerwonej ksiegi i sg gatunkami priorytetowymi
wedtug Dyrektywy Siedliskowej. Gatunki takie otrzymaty najwyzszg ilosé¢ punktéw - 5. Gatunki, ktére
posiadajg tylko status ochrony Scistej otrzymaty 1 pkt. W przypadku siedlisk chronionych, kazde
siedlisko wymienione w Dyrektywie otrzymato dodatkowo 1 punkt, natomiast siedliska priorytetowe
otrzymaty 3 punkty.

Najwiecej punktdw eksperckich otrzymat teren Puszczy Biatowieskiej. Biordznorodnos$é tego terenu
zostata oznaczona za pomocg poligondéw, w obszarze ktérych Scistg ochrong objetych jest: 108
gatunkéw ptakéw, 81 gatunkdw roslin, 31 gatunkéw grzybdw, 84 gatunki bezkregowcéw, 4 gatunki
ryb, 6 gatunkdéw gaddw, 10 gatunkéw ptazéw, 84 gatunki ssakéw. Ponadto wystepujg tu 22 gatunki
roslin wpisanych do Polskiej Czerwone] Ksiegi Roslin i 10 gatunkéw z Polskiej Czerwonej Ksiegi
Zwierzat. Listy wymienionych gatunkdéw znajdujg sie w zataczniku do niniejszego opracowania. W
zwigzku z ogromng i przewazajgcg w poréwnaniu do pozostatego obszaru biorézinorodnoscia,
punktacja za poligon obejmujgcy obszar ochrony $cistej Biatowieskiego Parku Narodowego wyniosta
100 pkt.

Dodatkowe kategorie waloryzacji:

Pierwszg dodatkowg kategorig waloryzacji jest pokrycie terenu sklasyfikowane na podstawie
programu CORINE Land Cover 2006 (CLC) (0,5-1,5 pkt)

Klasy pokrycia terenu oraz punktacja przedstawia sie nastepujgco:

1. Lasy i ekosystemy seminaturalne — 1,5 pkt
Lasy
a. Lasy lisciaste,
b. Lasy iglaste,
c. Lasy mieszane,
Zespoty roslinnosci drzewiastej i krzewiastej
a. Murawy i pastwiska naturalne,
b. Lasyiroslinnos¢ krzewiasta w stanie zmian,
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2. Obszary podmokte - 1,5 pkt
Srédlgdowe obszary podmokte
a. Bagna srodlagdowe,
3.0bszary wodne - 1,5 pkt
Wody s$rédlgdowe
a. Zbiorniki wodne,
4. Tereny rolne: - 0,5 - 1 pkt
Grunty orne — 0,5 pkt,
Uprawy trwate — 0,5 pkt,
Laki i pastwiska — 1 pkt,
Obszary upraw mieszanych
a. Ztozone systemy upraw i dziatek — 0,5 pkt
b. Tereny zajete gtéwnie przez rolnictwo z duzym udziatem roslinnosci naturalnej — 1 pkt,
5.Tereny antropogeniczne - 0,5 pkt
Miejskie tereny zielone i wypoczynkowe
a. Tereny zielone 0,5 pkt,
b. Tereny sportowe i wypoczynkowe 0,2 pkt,

Drugg dodatkowa kategorig jest obecnos¢ na obszarze powiatu hajnowskiego sieci korytarzy
ekologicznych:

Krajowa Sie¢ Ekologiczna ECONET - POLSKA (0-1 pkt)

Wystepowanie na danym obszarze:

1. Obszaru weztowego
a. miedzynarodowy - 1 pkt,
b. krajowy—0,5 pkt,

2. Korytarza ekologicznego
a. miedzynarodowy - 1 pkt,
b. krajowy—0,5 pkt.

3.5 Etap IV - przygotowanie mapy, model obliczenia waloryzacji (Model Builder)

Na podstawie opracowanych ankiet waloryzacyjnych stworzone zostaty modele waloryzacji
kulturowej oraz przyrodniczej. Sg one przygotowane w taki sposdb, aby sumowaty wartosci
punktowe kazdego z badanych elementdw w ramach przyjetej jednostki, ktorg jest siatka kwadratéow
1km x 1km wyznaczonych w oparciu o siatke uktadu wspdtrzednych prostokatnych ptaskich mapy w
skali 1:10 000 (kolumna SUMA_pkt w kazdej tabeli atrybutowej).

Do stworzenia kazdego modelu waloryzacji wykorzystano modut Model Builder zawarty w pakiecie
ArcGIS for Desktop. Opiera sie on na utozeniu sekwencji narzedzi oraz danych, ktére sg ze sobg
potgczone konkretnymi dziataniami. Dzieki temu powstaje algorytm zadania, ktory moze by¢
powtarzany po dokonaniu drobnych zmian w danych wejsciowych, bez potrzeby przechodzenia
tradycyjnego cyklu po raz kolejny. Wykorzystanie takich mozliwosci utatwia i znaczgco przyspiesza
prace.

Ze wzgledu na odrebne struktury tabelaryczne na potrzeby waloryzacji kulturowej powstaty dwa
modele. Pierwszy, odpowiedzialny za wartosci kultury materialnej (cze$¢ A), drugi zas odnoszacy sie
do wartosci niematerialnych (czesc B).
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Waloryzacja przyrodnicza wymagata stworzenia osobnego modelu dla kazdego z punktowanych
elementdéw: pokrycia terenu, form ochrony przyrody, gatunkow ptakéw, ptazéw, ssakow, owaddw i
roslin, ornitofauny oraz siedlisk. Mnogo$¢ danych oraz zrdznicowanie struktury tabeli atrybutow
wymagaty indywidualnego podejscia do budowy kazdego algorytmu.
Wszystkie modele wykorzystujg ponizsze narzedzia z pakietu ArcGIS:

e Spatial Join — przytgczenie atrybutéw z jednego pliku .shp do drugiego na podstawnie
potozenia przestrzennego ich obiektéw, np. przypisanie obiektom punktowym numerdéw
kwadratow, w obrebie ktérych lezg;

¢ Dissolve — sumowanie punktow wszystkich obiektéw na podstawie przypisanych numeréw
kwadratow;

¢ Intersect — dociecie jednego pliku .shp do drugiego, np. podzielenie obszaréw zabytkowych
uktaddéw urbanistycznych wedtug siatki kwadratow.

e Select Layer By Attributes — zaznaczenie obiektdw o zadanych atrybutach;

e Calculate Field — obliczanie pdl poprzez wpisanie wyrazenia w kalkulatorze, np. obliczenie
sumy punktow waloryzacyjnych z wybranych pél tabeli atrybutow;

e Add Field — dodanie pola o zadanych parametrach do tabeli atrybutéw wybranej warstwy.

Ponizej przedstawione zostaty przyktady modeli waloryzacji kulturowej oraz przyrodniczej.

Ryc. 1 Przyktadowy model waloryzacji kulturowej sumujacy punkty przyznane elementom kultury materialnej (czes¢ A)
(opracowanie wtasne)
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Ryc. 2 Przyktadowy model waloryzacji przyrodniczej sumujacy punkty przyznane pomnikom przyrody ozywionej i
nieozywionej (opracowanie wtasne)

Wynikiem zastosowanych modeli jest siatka kwadratéw z przypisang dla kazdego z osobna sumg
punktow uzyskanych przez wszystkie obiekty znajdujace sie na jego obszarze. Kolejnym etapem byt
podziat ww. sumy punktéw na 4 klasy, zgodnie z zapisami Opisu Przedmiotu Zamowienia na:

1) Tereny o najwyzszych walorach przyrodniczych/kulturowych,

2) Tereny o wysokich walorach przyrodniczych/kulturowych,

3) Tereny o przecietnych walorach przyrodniczych/kulturowych,

4) Tereny o niskich walorach przyrodniczych/kulturowych.
Do sklasyfikowania wynikowych wartosci punktowych zastosowano metode naturalnych przeswitow
dzielacg wartosci uzyskane we wszystkich kwadratach na grupy liczb o zblizonych parametrach
opierajgc sie na identyfikacji najwiekszych réznic pomiedzy tymi zbiorami. W wyniku klasyfikacji
powstata réwniez klasa z wartosciami réwnymi ,0”, w miejscach w ktdrych zabrakto zasobdw
podlegajgcych ocenie. Zastosowane przedziaty zaprezentowane zostaty na Ryc. 3 i Ryc. 4.

3.6 Etap V- mapa waloryzacji

Wynikiem przeprowadzonej waloryzacji sg dwie mapy: ,Walory przyrodnicze regionu Puszczy
Biatowieskiej” oraz ,,Walory krajobrazu kulturowego regionu Puszczy Biatowieskiej” w skali 1:35 000 i
formacie 1,60 m x 2,00 m. Ponizej przedstawiono wyniki waloryzacji przyrodniczej i kulturowej gmin
powiatu hajnowskiego, a takze zestawienie obu waloryzacji.
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4 Baza danych GIS

Z uwagi na rozpietos$¢ tabel atrybutowych zostaty one przekazane Zamawiajgcemu w 2 formach: w

postaci tabel atrybutowych w plikach .shp oraz dodatkowo wyeksportowane w pliku Excel. Wszelkie

szczegotowe zestawienia zwigzane z obszarami chronionymi, pokryciem terenu oraz siedliskami

przyrodniczymi znajdujg sie rowniez w zatgczonych do raportu tabelach Excel.

5 Whnioski

5.1 Walory krajobrazu kulturowego regionu Puszczy Biatowieskiej

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

Tereny o najwyzszych walorach kulturowych obejmujg zachodnig czes¢ Biatowiezy wraz z
zespotem Parku Patacowego oraz oryginalnymi przyktadami budownictwa drewnianego
skupionymi przewaznie wzdtuz ul. Waszkiewicza i ul. Tropinka; pétnocng cze$¢ Kleszczel,
pétnocng cze$¢ Narwi oraz catg miejscowosé Trzescianka (gm. Narew) jako miejsca z
wyraznym zageszczeniem tradycyjnej zabudowy. Uktady przestrzenne powyiszych
miejscowosci stanowig cenne kulturowo swiadectwo dawnych zatozen planistycznych i
wszystkie wpisane zostaty do rejestru Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow. Tereny o
wysokich walorach kulturowych takze zajmujg cze$¢ Narwi, Kleszczel oraz Biatowiezy, co
wskazuje na istotne znaczenie powyiszych osrodkéw miejskich w aspekcie waloréw
kulturowych catego powiatu,

Do terendw o przecietnych walorach kulturowych zaliczono wschodnig cze$¢ Hajnowki,
obrzeza Biatowiezy, Narwi, Kleszczel, wschodnig cze$s¢ Narewki, centrum Czeremchy,
miejscowos$¢ Soce gm. Narew, Dobrowoda gm. Kleszczele, Nowoberezowo gm. Hajndwka,
Stary Kornin gm. Dubicze Cerkiewne,

Najwiecej obszaréw zaliczono do niskich waloréw kulturowych, przy czym po natozeniu
wynikéw waloryzacji na obszary lesne widoczne jest bogactwo kulturowe powiatu —
praktycznie kazdy niezalesiony obszar otrzymat punkty w ramach waloryzacji kulturowej,
Najcenniejszym walorem powiatu jest wielokulturowos¢ regionu siegajaca do religii,
obrzedowosci, sposobu budowania, zycia codziennego oraz tradycji kulinarnych.

Duze skupienie drewnianych domoéw o oryginalnej architekturze, czesto o bogato zdobionych
elewacjach, a takze znaczaca liczba dobrze zachowanych obiektéw sakralnych, najczesciej
zwigzanych z religig prawostawng stanowig o atrakcyjnosci powiatu na tle catego kraju.
Sposrdd imprez kulturalnych wydarzeniem najcenniejszym sg Dni Muzyki Cerkiewnej
organizowane w Soborze s$w. Tréjcy w Hajndwce. Ponadto na obszarze powiatu
organizowanych jest szereg mniejszych imprez, czesto akcentujgcych wielokulturowosé
regionu poprzez m.in. wystepy lokalnych i zagranicznych zespotéw ludowych.

Zdecydowana wiekszo$¢ lokalnych artystéw wytwarzajgcych wyroby rzemiosta i sztuki
ludowej zamieszkuje teren miasta Hajndwka. Najczesciej lokalni artysci trudnig sie
malarstwem oraz rzezba.

4 produkty z terenu powiatu hajnowskiego wpisanych jest na liste produktéw regionalnych,
m.in. kiszka ziemniaczana, lipiec biatowieski czy babka ziemniaczana. Tutejsza kuchnia jest
wynikiem wielowiekowego S$cierania sie wptywdw polskich, biatoruskich, litewskich,
ukrainskich i tatarskich, co czyni jg atrakcyjnym dopetnieniem pozostatych waloréw
kulturowych.
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9) Analizujgc zestawienie waloryzacji przyrodniczej i kulturowej Ryc. 6 obszary ktdre nie

otrzymaty zadnych punktéw w ramach obu waloryzacji skupiajg sie w gminie Czyze oraz
zachodniej czesci gminy wiejskiej Hajndwka.

5.2 Walory przyrodnicze regionu Puszczy Biatowieskiej

1)

2)

3)

4)

5)

Niekwestionowanym i niepodwazalnym obszarem o najwiekszych walorach przyrodniczych
jest obszar Biatowieskiego Parku Narodowego, w ktorym najwyzisza koncentracja punktéw
pokrywa sie z terenem ochrony Scistej. Teren ten pokrywa najcenniejszy kompleks zbiorowisk
lesnych catej puszczy. Na obszarze Biatowieskiego Parku Narodowego wystepuje, co najmniej
786 gatunkdéw roslin naczyniowych, 1585 gatunkéw grzybow wielkoowocnikowych, 10 500
gatunkéw bezkregowcdédw, 23 gatunki ryb, 6 gatunkéw gaddéw, 10 gatunkdéw ptazéw, 117
legowych gatunkdéw ptakow, 59 gatunkéw ssakdw. O cennosci Puszczy Biatowieskiej swiadczy
takze wpisanie 23 czerwca 2014 r. catego jej obszaru na Liste Swiatowego Dziedzictwa
UNESCO pod nazwa Bialowieza Forest — Puszcza Biatowieska. Dotychczas (od 1979 r.) jedynie
czes¢ Puszczy wraz z Parkiem Narodowym figurowata na liscie UNESCO.

Rownie wysokimi walorami przyrodniczymi charakteryzuje sie pozostaty obszar zajety przez
Puszcze Biatowieskg, bedacy najwiekszg ostojg zubra. Ponadto w kompleksie laséw
puszczanskich wystepuje ogromna bioréznorodnosé¢ gatunkowa w skfad ktérej wchodza
gatunki rzadkie, wymierajgce oraz gatunki bedace reliktami puszczaniskimi. Obszar ten zostat
wyrdzniony poprzez wpis na Swiatowg Liste Dziedzictwa UNESCO, jak réwniez odgrywa
miedzynarodowg role bedac biocentrum sieci korytarzy ekologicznych. Na obszarze puszczy
wystepuje 21 rezerwatow przyrody o facznej powierzchni 12083,02 ha co stanowi 19%
powierzchni puszczy. Kolejnymi formami ochrony przyrody na omawianym terenie sg uzytki
ekologiczne, ktére w wiekszosci przypadkdw sg cennymi przyrodniczo ekosystemami
bagiennymi. Oprécz ogromnej ilosci pomnikow przyrody na uwage zastuguje fakt
wystepowania licznych okazéw drzew o wartosciach pomnikowych. Obszar Puszczy
Biatowieskiej zostat uznany za Obszar Natura 2000 PLC200004 Puszcza Biatowieska.
Obszarami, wyrdzniajgcymi sie do$¢ wysoka biordznorodnoscia sg obszary Natura 2000: ptasi -
Dolina Gérnej Narwi PLB200007 pokrywajacy sie z obszarem siedliskowym Ostoja w Dolinie
Goérnej Narwi PLH200010 oraz obszary Natura 2000 Dolina Gérnego Nurca PLB200004 wraz z
Ostojg w Dolinie Gornego Nurca PLH200021. Obszary te stanowig wazne ostoje ptasie o
randze europejskiej. Ponadto Dolina Gérnej Narwi jest jedng z najlepiej zachowanych dolin
rzecznych w Polsce, a jej mokradta tworzg cenne siedliska pod wzgledem rdznorodnosci
gatunkowej.

Wsrdd dominujgcych siedlisk lesnych wystepujgcych na waloryzowanym terenie dominuje
grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio — Carpinetum, Tilio-Carpinetum) (ponad
50% powierzchni). Sposrod siedlisk o priorytetowym znaczeniu dla wspdlnoty, najczesciej
wystepuja tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe ( Salicetum albe, populetum albe,
Alnenion glutinoso-incana), olsy zrédliskowe — okoto 15% powierzchni).

Z analizy projektu CORINE Land Cover 2006 (CLC) pokrycie powierzchni terenu powiatu
hajnowskiego stanowig w 54% lasy, 28% grunty rolne i tereny uprawne, 15% powierzchni
zajmuja taki, z kolei 1% obszaru pokryty jest strefami podmokiymi i zbiornikami wodnymi.
Wsrdad gmin wchodzgcych w sktad powiatu najwyzszg lesisto$¢ wykazuje gmina Biatowieza
(ponad 89%), najmniejszg za$ gmina Czyze - zaledwie 7%. Najwiekszy udziat gruntéw rolnych,
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az 78%, znajduje sie na obszarze gminy Czyze, najmniejszy za$ na obszarach gmin Narewka
13% oraz Biatowieza 5%.

6) Tereny o niskich walorach przyrodniczych obejmujg obszary gmin Dubicze Cerkiewne,
Czeremcha oraz cze$¢ gmin Narewka, Narew i Hajnéwka. Tereny o najnizszych walorach
zlokalizowane sg na obszarze gminy Czyze.

7) Najwyzisze walory przyrodnicze zlokalizowane sg we wschodniej czesci powiatu hajnowskiego,
ktére pokrywajg sie z kompleksem le$Snym Puszczy Biatowieskiej, natomiast najmniej
atrakcyjna przyrodniczo jest cze$¢ zachodnia powiatu charakteryzujgca sie krajobrazem
rolniczym.

8) Obszar powiatu pokryty formami ochrony przyrody wynosi 63,66%. Ponizej przedstawiono
stopien pokrycia terenu obszarami chronionymi w rozréznieniu na gminy:

- Biatowieza 100%,

- Narewka 99,8%,

- Dubicze Cerkiewne — 68,82%,

- Hajnéwka gm. wiejska — 66,52%,
- Narew 53,98%,

- Kleszczele ob. miejski —42,4%,

- Kleszczele ob. wiejski — 35,15%,
- Czeremcha — 4,43%,

- Czyze — 3,32 %,

- Hajnéwka gm. miejska — 1,07%.
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http://www.bialystok.lasy.gov.pl/,

28.Strona internetowa Interaktywa mapa ochrony przyrody w lasach pétnocno-wschodniej Polski
http://mapa.bialystok.lasy.gov.pl/,

29.Strona internetowa Nadlesnictwa Hajndwka http://www.hajnowka.bialystok.lasy.gov.pl/,

30.Strona internetowa Nadlesnictwa Biatowieza http://www.bialowieza.bialystok.lasy.gov.pl/,

31.Strona internetowa Nadlesnictwa Browsk http://www.browsk.bialystok.lasy.gov.pl/,

32.Strona internetowa Nadlesnictwa Bielsk http://www.bielsk.bialystok.lasy.gov.pl/,

33.Strona internetowa Nadlesnictwa Zednia http://www.zednia.bialystok.lasy.gov.pl/,

34.Strona internetowa GDOS Geoserwis mapy http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/,

35.Strona internetowa Instytutu Ochrony Przyrody PAN http://www.iop.krakow.pl,

36.Strona internetowa Instytutu Ochrony Przyrody Pan Polska Czerwona Ksiega Bezkregowcow
http://www.iop.krakow.pl/pckz/.

6.3 Dane podktadowe do map, pliki .shp

1. Dane wektorowe (baza danych)
Baza Danych Obiektéw Topograficznych w pliku *.shp (2012 r.) — pozyskane z GUGIK,
Baza danych RDOS Biatystok (formy ochrony przyrody, siedliska chronione, gatunki ptakdw, zwierzat i
roslin),
Baza danych GDOS (formy ochrony przyrody, siedliska chronione, gatunki ptakéw, zwierzat, roélin),
Nadlesnictwo Hajndwka pliki .shp (rezerwaty biosfery),
Nadlesnictwo Browsk pliki .shp (pomniki przyrody),
Biatowieski Park Narodowy pliki .shp (ornitofauna, siedliska, grzyby, owady, rosliny chronione oraz
rosliny z czerwonej ksiegi, listy gatunkowe).
2. Dane fotogrametryczne
Ortofotomapa w formacie GEO TIFF RGB/BW — pozyskane z GUGIK,
3. Materiaty kartograficzne
Mapa topograficzna w skali 1:10 000 PL-1992 — pozyskane z GUGIK.
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